Sygn. aktIC 357/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Inowroctawiu I Wydziat Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Marcin Sroczynski

Protokolant: sekr. sad. Joanna Operacz - Niziot

po rozpoznaniu w dniu 2 grudnia 2015 roku w Inowroctawiu

na rozprawie
sprawy z powodztwa Spoldzielczej Kasy OszczednoSciowo- Kredytowej im.(...). (...) z siedziba w(...)

przeciwko J. K.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 37.103,50 zl (trzydziesci siedem
tysiecy sto trzy zlote 50/100) z odsetkami umownymi w wysoko$ci
czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP od dnia 4 paZdziernika
2012 roku do dnia zaplaty z tym ustaleniem, iz odpowiedzialno$é¢ pozwanej jest
solidarna z zobowiagzaniem dluznikéw solidarnych D. K., B. K.

i R. D. wobec ktorych toczylo sie prawomocnie zakonczone

postepowanie przed Sadem Rejonowym (...) w sprawie o sygn.

aktIC1746/13,

2. zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2.889,35 zl ( dwa tysigce osiemset
osiemdziesiat dziewie¢ zlotych 35/100) tytulem zwrotu kosztow postepowania.

SSR Marcin Sroczynski

Sygn. aktIC 357/13

UZASADNIENIE

W dniu 4 pazdziernika 2012 roku do Sadu Rejonowego (...)wplynal pozew w elektronicznym postepowaniu
upominawczym Spoéldzielczej Kasy OszczednoSciowo — Kredytowej im.(...) (...) z siedziba w (...) o zaplate kwoty
37.103,50 zl wraz z odsetkami umownymi w wysokoSci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP od dnia
4 pazdziernika 2012 roku do dnia zaplaty i kosztami postepowania przeciwko J. K.. W uzasadnieniu pozwu powdd
wskazal, iz udzielil pozyczki pozyczkobiorcy w kwocie 30.900 zl na podstawie umowy z dnia 14 pazdziernika 2010
roku. Pozwana J. K. poreczyla splate pozyczki. W dniu 21 czerwca 2011 roku pozyczkobiorca zmarl, a poreczyciel



informowany o stanie splaty pozyczki nie uregulowal powstatych zaleglosci. Zgodnie z Regulaminem udzielania
Kredytéw i Pozyczek w (...) roszczenie o zwrot pozyczki stalo sie wymagalne z dniem ustania czlonkostwa. Pozwana
nie splacila zadtuzenia wynikajacego z przedmiotowej pozyczki, mimo dodatkowego wezwania do zaplaty wyslanego
pismem z dnia 4 maja 2012 roku.

W dniu 22 listopada 2012 roku Sad Rejonowy (...) nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym w
sprawie o sygn. akt VI Nc-e 1756708/12 nakazal pozwanej aby zaplacila na rzecz powoda kwote wskazana w pozwie
wraz z odsetkami umownymi i kosztami procesu.

Od przedmiotowego nakazu zaplaty sprzeciw wniosla pozwana i podniosla zarzut braku legitymacji, zarzut
nieuzasadnionego i nieudokumentowanego wystapienia z zadaniem do Sadu, nieuwzglednienia okolicznosci,
ze kredyt zmarlego meza byl ubezpieczony i firma ubezpieczeniowa winna splaci¢ zaleglo$é, nieuwzglednienie
okoliczno$ci przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza i dokonanie podzialu spadku.

W wyniku wniesionego sprzeciwu Sad Rejonowy (...) postanowieniem z dnia 4 lutego 2013 roku stwierdzil skuteczne
wniesienie sprzeciwu i utrate mocy nakazu zaplaty w calosci i przekazal sprawe do Sadu Rejonowego w Inowrocltawiu.

Pozwana pismem z dnia 2 maja 2013 roku wniosla uzupelienie sprzeciwu i podniosla zarzut braku $§wiadomosci A.
K. z uwagi na jego stan zdrowia psychicznego.

W odpowiedzi na sprzeciw pozwanej powodd w piSmie z dnia 4 czerwca 2013 roku wskazal, iz zarzut braku legitymacji
jest nieuzasadniony. Wskazal, iz pozwana nie tylko wyrazila zgode na zaciagniecie pozyczki z dnia 14 paZzdziernika
2010 roku , ale réwniez ja poreczyla. Tym samym bez znaczenia jest okoliczno$¢ przyjecia spadku z dobrodziejstwem
inwentarza po A. K.. J. K. jako poreczyciel pozyczki udzielonej A. K. stala sie dluznikiem solidarnym wraz z
pozyczkobiorca. Poreczajac pozyczke pozwana z wlasnej woli, a zatem dobrowolnie stala sie finansowym gwarantem
cudzego zobowigzania. Odpowiedzialno$¢ dluznika ma charakter zobiektyzowany i oparta jest na zasadzie ryzyka.
Odnoszac sie do zarzutu pozwanej, iz pozyczkobiorca byl w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie
decyzji i wyrazenie woli po powdd wskazal, iz pozwang obciaza ciezar dowodu zgodnie z art. 6 k.c. na przedmiotowg
okoliczno$é, a samo twierdzenie nie jest dowodem.

Powod wskazal, iz na kwote roszczenia sklada sie pozostaly kapital pozyczki w kwocie 28.242,71 7z} i kwota odsetek
8.860,79 7l

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

W dniu 14 pazdziernika 2010 roku zostala zawarta miedzy powodem, a A. K. umowa pozyczki konsumenckiej na cele
mieszkaniowe nr (...) w kwocie 30.900 zl. Umowe pozyczki poreczyla pozwana. A. K. otrzymal kwote objetg umowy
pozyczki i dokonywal jej splaty przez okres od listopada 2010 roku do czerwca 2011 roku.

Dowéd: umowa pozyczki k. 25-26, aneks nr (...) z dnia 14 lutego 2011 roku k. 27,
historia operacji k. 46, rozliczenie wplat k. 67, protokél rozprawy z dnia
26 listopada 2013 roku k.103

W dniu 21 czerwca 2011 roku zmart A. K.. Pozwana w dniu 30 czerwca 2011 roku zglosila roszczenie do Towarzystwa
(...) (...)Spdldzielczych Kas Oszczedno$ciowo —Kredytowych z tytulu $wiadczenia z uwagi na $mier¢ A. K. w
nastepstwie zawalu serca lub udaru moézgu. Pismem z dnia 18 sierpnia 2011 roku ubezpieczyciel odméwil wyplaty
Swiadczenia.

Dowdéd: zgloszenie roszczenia k. 79, odmowa wyplaty $éwiadczenia k. 80

W dacie $mierci A. K. do splaty pozostal kapital pozyczki w kwocie 28.242,71 z1. Od pozostatego do splaty kapitatu
pozyczki od dnia 21 czerwca 2011 roku byly naliczane odsetki, ktore na dzien wniesienia pozwu wyniosly 8.860,97 zt.



Pismem z dnia 4 maja 2012 roku powdd wezwal pozwang jako poreczyciela do zaplaty kwoty objetej zadaniem pozwu
lecz wezwanie okazalo sie bezskuteczne.

Dowdd: odpis skrocony aktu zgony A. K. k. 30, ostateczne wezwanie do
zaplaty z dnia 4 maja 2012 roku wraz z dowodem doreczenia k. 31-32
Sad zwazyl co nastepuje

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o przedlozone dokumenty, ktérych wiarygodno$é nie byta
kwestionowana. Odnoszac sie do podstawy prawnej roszczenia to zgodnie z art. 876 § 1 k.c. przez umowe poreczenia
poreczyciel zobowigzuje sie wzgledem wierzyciela wykonaé¢ zobowiazanie na wypadek, gdyby dluznik zobowiazania
nie wykonal. W stanie faktycznym sprawy A. K. zawarl w dniu 14 pazdziernika 2010 roku umowe pozyczki z powodem.
Poreczycielem zobowigzania A. K. byla jego zona J. K.. A. K. zmart w dniu 21 czerwca 2011 roku. Zgodnie z § 70 Statutu
Spoldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo- Kredytowej im. (...) w razie ustania czlonkostwa roszczenie o zwrot pozyczki
lub kredytu staje sie wymagalne z dniem ustania czlonkowstwa. Zarzad moze postanowi¢ inaczej w szczegoblnie
uzasadnionych przypadkach. Natomiast zgodnie z § 15 pkt.4 tegoz Statutu czlonkostwo w Kasie ustaje na skutek
Smierci czlonka. A. K. byl czlonkiem Kasy k.43. Powod kierujac sie wskazanymi zapisami Statutu wezwal pozwana do
uiszczenia kwoty objetej zadaniem pozwu. W stanie faktycznym sprawy z uwagi na powyzsze ustalenia nieuzasadniony
byt zarzut braku legitymacji. Nadto pozwana J. K. wskazywala na szereg okolicznosci ktore w jej ocenie mialy stanowié
podstawe oddalenia powo6dztwa. Sad ponizej odniesie sie do tych okolicznoSci.

Odnoszac sie do zarzutu, iz pozyczka udzielona A. K. byla ubezpieczona to w tym zakresie powdd przedlozyt karte
zgloszenia roszczenia w grupowym ubezpieczeniu nastepstw nieszczesliwy wypadkow ATUT z dnia 30 czerwca
2011 roku dokonane przez pozwang k.79. Nie mniej Towarzystwo (...) (...) Spo6ldzielczych Kas Oszczedno$ciowo —
Kredytowych pismem z dnia 18 sierpnia 2011 roku poinformowalo pozwana o odmowie wyplaty $§wiadczenia z tytulu
zgonu A. K. wraz z uzasadnieniem i pouczeniem o przystugujacych Srodkach prawnych z tytulu odmowy wyplaty
$wiadczenia k. 80. Brak jest w aktach sprawy informacji o podjetych w tym zakresie krokach prawnych. Pozwana
rowniez w toku jej przestuchania wskazala, iz z tego tytutu nie byly podejmowane zadne dalsze dzialania k. 193.

Odnoszac sie do kolejnego zarzutu pozwanej, iz pozyczkobiorca byl w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli to zgodnie z treécig przepisu art. 82 k.c. - niewazne jest o$wiadczenie woli
zlozone przez osobe, ktora z jakichkolwiek powoddw znajdowala sie w stanie wylaczajagcym Swiadome albo swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to w szczegdlnosSci choroby psychicznej, niedorozwoju umystowego albo
innego, chociazby nawet przemijajacego, zaburzenia czynnoSci psychicznych. W tym zakresie pow6d wskazywal, iz
to na pozwanej w trybie art. 6 k.c. ciagzy dowod wykazania okoliczno$ci okre§lonych w art. 82 k.c. Sad na wniosek
pozwanej przeprowadzil dowod z dokumentacji medycznej A. K. k. 108-136. Brak jest w tej dokumentacji adnotacji
Swiadczacych o takich schorzenia, ktére moglyby wylaczy¢é swiadomosé A. K.. W tym zakresie Sad przeprowadzil
rowniez dowodd z zeznan Swiadkow. R. D. nie posiadala wiedzy czy jej ojciec w 2010 roku mial problemu z pamiecia i
koncentracja k. 145. B. K. syn pozyczkobiorcy zeznal, iz ojciec nie korzystal z pomocy psychiatry, psychologa oraz nie
zazywal lekdw psychotropowych k. 145-146. Z kolei D. K. wskazal, iz ojciec chorowal na osteoporoze i serce i jezdzil na
jakie$ leczenie do I. k. 147. Wiedza tych swiadkdw o stanie zdrowia A. K. miala charakter ogdlny i wynikala z obserwacji
i kontaktéw. Rowniez jak wynika z tre$ci pisma powoda k. 67 A. K. dokonywat splaty pozyczki od listopada 2010 roku
do czerwca 2011 roku. W toku przestuchania pozwanej za strone wskazala, iz jej maz A. K. chorowal na serce, prostate,
nadciénienie k.193.Z uwagi na powyzsze ustalenia Sad oddalil wniosek pozwanej do dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego sadowego na okoliczno$¢ stanu zdrowia A. K. w dacie zawierania umowy pozyczki.

Pozwana J. K. w trakcie jej przestuchania w charakterze strony k. 169 zanegowala autentyczno$¢ jej podpisu pod
umowa pozyczki jako poreczyciela i wniosla o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego grafologa, mimo iz w toku
rozprawy w dniu 26 listopada 2013 roku nie kwestionowala tych podpiséow k. 103. Sad dopuscil ten dowdd i wezwal
pelnomocnika pozwanej do uiszczenia zaliczki na poczet opinii bieglego grafologa pod rygorem pominiecia tego



dowodu. W zakreS§lonym terminie nie zostala uiszczona zaliczka i Sad uchylil postanowienie o dopuszczeniu dowodu

z opinii grafologa i pominal ten dowéd zgodnie z regulacja art. 130% k.p.c.

Powdd wbrew stanowisku pozwanej wykazal wysoko$é roszczenia przedkladajac w tym zakresie wyliczenia k. 67-68.
Powod wskazal, iz na kwote roszczenia sklada sie pozostaly kapital pozyczki w kwocie 28.242,71 z} i kwota odsetek
w kwocie 8.860,79 zl.

W stanie faktycznym sprawy podstawg roszczenia wobec pozwanej bylo poreczenie tym samym nie ma istotnego
znaczenia okoliczno$¢ przyjecia spadku po A. K. z dobrodziejstwem inwentarza.

Majac powyzsze ustalenia na uwadze Sad uznal zasadno$¢ roszczenia i zasadza od pozwanej na rzecz powoda
kwote 37.103,50 zt z odsetkami umownymi w wysokos$ci czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP od
dnia 4 pazdziernika 2012 roku do dnia zaplaty z tym ustaleniem, iz odpowiedzialno$¢ pozwanej jest solidarna z
zobowigzaniem dluznikéw solidarnych D. K., B. K. i R. D. wobec ktoérych toczyto sie prawomocnie zakonczone
postepowanie przed Sadem Rejonowym(...) w sprawie o sygn. akt I C 1746/13. Podstawa odpowiedzialnosci
wskazanych os6b bylo spadkobranie po zmarlym A. K. ( punkt pierwszy wyroku). Sad zasadzil od pozwanej na rzecz
powoda na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w z. z art. w zwigzku z § 6 pkt.5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu kwote 2.889,35 zt tytulem
zwrotu kosztow postepowania. Na przedmiotowa kwote sklada sie oplata sadowa od pozwu w kwocie 464 zl, oplata
manipulacyjna 8,35 zl i wynagrodzenie radcy prawnego 2.417 zl.

SSR Marcin Sroczynski



