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WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2016 roku

Sad Rejonowy w Inowroclawiu w VI Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Marta Szymanska-Wlodarczyk

Protokolant: sekr. sad. Marta Lewandowska

w obecnoéci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Inowroctawiu --------------
po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2016 roku,sprawy

M. W.,s.L.iW.zd. S., ur. (...) wS., zam. (...)-(...) S., (...), nr PESEL (...

oskarzonemu o to, ze:

1. w okresie od 13 lutego 2015 r do 30 kwietnia 2015 r w L. przy ul. (...) z mieszkania oznaczonego nr (...), dokonal
zaboru w celu przywlaszczenia zlotej bizuterii, powodujac straty w kwocie 7000 zt na szkode J. K. oraz zaboru w celu
przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 1000 zl na szkode L. Z. (1)

y.oczynzart. 278 § 1 kk

2. w okresie 2 maja 2015 r do 5 maja 2015 r godz. 15.00 w L. przy ul. (...) z mieszkania oznaczonego nr (...), dokonal
zaboru w celu przywlaszczenia siedmiu sztuk ztotych obraczek o lacznej wartosci 7000 zl na szkode L. Z. (1)

.o czynz art. 278 § 1 kk
orzeka

I. oskarzonego M. W. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw z tym ustaleniem, iz dopuscil sie
ich dzialajac w warunkach ciagu przestepstw tj. popelnienia wystepku z art. 278 § 1 kk i art. 91 § 1 kk i za to na
podstawie tych przepisdw, przy zastosowaniu art. 58 § 3 kk oraz art. 4 §1 kk wymierza mu kare grzywny w rozmiarze 35
(trzydziestu pieciu) stawek dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 20,00 (dwudziestu)
zlotych kazda,

II. na podstawie art. 46 § 1 kk po zastosowaniu art. 4 § 1 kk zobowigzuje oskarzonego do naprawienia szkody przez
zaplacenie na rzecz pokrzywdzonego J. K. kwoty 7000 (siedem tysiecy) zl, a na rzecz pokrzywdzonej L. Z. (1) kwoty
8000 (osiem tysiecy) zl,

III. na podstawie art. 230 § 2 kpk orzeka zwrot dowodoéw rzeczowych w postaci wkladki zamka Y. i 2 sztuk kluczy Y.
— przechowywanych w KPP w L. L. Z. (1), oraz dowodow rzeczowych w postaci umoéw pozyczki z dnia 09.03.2015r, z
dnia 31.03.2015 ri z dnia 20.04.2015 r (k 58-60) do Lombardu (...)wT.,

IV. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.
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M. W. zostal oskarzony o to, ze :

1. w okresie od 13 lutego 2015 r. do 30 kwietnia 2015 r. w L. przy ul. (...) z mieszkania oznaczonego nr (...) dokonal
zaboru w celu przywlaszczenia zlotej bizuterii powodujac straty w kwocie 7000 zl na szkode J. K. oraz zaboru w celu
przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 1000 zt na szkode L. Z. (1), to jest o czyn z art. 278 § 1 kk

2. w okresie 2 maja 2015 r. do 5 maja 2015 r. godz. 15:00 w L. przy ul. (...) z mieszkania oznaczonego nr (...) dokonal
zaboru w celu przywlaszczenia siedmiu sztuk zlotych obraczek o lacznej wartosci 7000 zl na szkode L. Z. (1), to jest
o czyn z art. 278 § 1 kk

Na podstawie zebranego materialu dowodowego oraz poczynionych ustalen, Sad ustalil
nastepujqcy stan faktyczny.

M. K. byla corka L. Z. (1). M. K. zmarla 25 grudnia 2014 roku. Po M. K. dziedziczyl w caloéci jej syn J. K.. W sklad
spadku wchodzily m.in. dwa mieszkania: jedno mieszczace sie przy ul. (...) w L., drugie mieszczace sie przy ul. (...) w
I. oraz zlota bizuteria.

Dowdd:
- zeznania L. Z. (1) k. 3, ujawnione na k. 128v, 128v-129
- zeznania J. K. k. 46, ujawnione na k. 128

L. Z. (1) oraz J. K. mieszkali w mieszkaniu przy ul. (...) w I.. W mieszkaniu na ul. (...) w I. mieszkali dwaj bracia L. Z. (1)
I. G.i W. G.. L. G. miatl 81 lat, w ogole nie chodzil, byt osoba lezaca, byl osoba chora na miazdzyce, nie kojarzyt faktow,
w ogole nie slyszal. W. G. mial 71 lat byt psychicznie chory na schizofrenie. Od 25 kwietnia 2015 roku W. G. przebywal
w szpitalu. Mezczyznami opiekowala sie L. Z. (1). Przychodzila do braci w ciagu dnia, czasami tam nocowala. Oprocz
niej nikt nie odwiedzal mezczyzn, nikogo nie wpuszczali do mieszkania. Klucze do mieszkania posiadala L. Z. (1), J.
K. i W. G.. Przez pewien czas komplet kluczy posiadat rowniez M. W..

Dowdd:
- zeznania L. Z. (1) k. 3, 31-32 ujawnione na k. 128v, 128v-129
- zeznania J. K. k. 46, ujawnione na k. 128

M. K. posiadala zlota bizuterie, w tym m.in.: obraczke z grawerem ,,29.9”, 2 sztuki obraczek z grawerem zewnetrznym z
nieregularnym wzorkiem, pierécionek w ksztalcie tro6jkata, bransolete oraz lancuszek. W 2011 roku bizuteria ta zostala
przeniesiona przez M. K. i L. Z. (1) z mieszkania znajdujgcego sie przy ul. (...) w I. do mieszkania znajdujacego sie
przy ul. (...) w L. L. Z. (1) posiadala zlota bizuterie w postaci: dwoch §lubnych obraczek, obraczek po rodzicach oraz
kilku obraczek zakupionych na Wegrzech. Cala bizuteria schowana byla w najmniejszym pokoju, w plecaku w kwiatki,
ktory wisial w szafie. Po raz ostatni L. Z. (1) widziala w tym miejscu bizuterie w potowie lutego 2015 roku, kiedy ja
wyciagnela z plecaka, ogladala, a nastepnie schowala w to samo miejsce. W tym samym pokoju L. Z. (1) przechowywala
na parapecie pieniadze w kwocie 1000 zl.

Dowod:

- zeznania L. Z. (1) k. 3, 31-32 ujawnione na k. 128v, 128v-129
- zeznania J. K. k. 46, ujawnione na k. 128

- karta z opisem bizuterii k. 6, ujawniona na k. 129,

- protokoét ogledzin i zdjecia k. 36-37b, ujawnione na k. 129



W 2014 roku M. K. spotykala sie z M. W.. Umawiala sie z nim na mieScie, nie przyprowadzala go jednak do domu.
Dowdd:

- zeznania L. Z. (1) k. 3, ujawnione na k. 128v,128v-129

- zeznania J. K. k. 46, ujawnione na k. 128

Po $mierci M. K., M. W. czesto dzwonil do L. Z. (1) i dlugo z nia rozmawial o jej zmarlej cérce. Na przetomie lutego i
marca 2015 roku M. W. przyjechat do L. Z. (1), poniewaz chcial i$¢ na grob jej corki. Spoznil sie na autobus powrotny,
nie mial gdzie nocowaé. Przyszedt do L. Z. (1), ktora zaprowadzila go do mieszkania na ul. (...) w L. i pozwolila mu
tam przenocowac. M. W. spal woéwczas w najmniejszym pokoju, w tym, w ktérym znajdowala sie bizuteria i pieniadze.
Spedzil tam dwie noce. Ponownie przyjechal do L. Z. (1) w polowie marca i zn6w nocowal w tym samym pokoju przez
pare dni. Przyjechal réwniez na Swieta Wielkanocne. Nastepnie byl od 25 do 27 kwietnia 2015 roku. M. W. w czasie
odwiedzin L. Z. (2) pomagal jej w zakupach, czasami co$ naprawil.

Dowdd:

- zeznania L. Z. (1) k. 3, ujawnione na k. 128v, 128v-129
- zeznania J. K. k. 46, ujawnione na k. 12

- wyjasnienia M. W. k. 72, ujawnione na k. 128

W okresie od 13 lutego 2015 roku do 30 kwietnia 2015 roku M. W. zabral z mieszkania przy ul. (...) w L. bizuterie
stanowigca spadek po M. K. oraz pieniadze w kwocie 1000 z} nalezace do L. Z. (1). W nocy 29 kwietnia 2014 roku L.
Z. (1) stwierdzila brak bizuterii corki i swoich pieniedzy w kwocie 1000 zlotych.

Dowod:

- zeznania L. Z. (1) k. 3, ujawnione na k. 128v, 128v-129
- zeznania J. K. k. 46, ujawnione na k. 12

- wyja$nienia M. W. k. 72, ujawnione na k. 128

W dniu 9 marca 2015 roku M. W. zawarl umowe pozyczki przechowania i przewlaszczenia kwoty 400 zlotych w
Lombardzie(...)przy ul. (...) w T.. Podpisujac umowe pozyczki okazal dowdd osobisty o nr (...). Na zabezpieczenie tej
pozyczki M. W. pozostawil w Lombardzie wyroby jubilerskie o tacznej wadze 7,3 g. Byl to zloty laficuszek (uszkodzony)
oraz zloty pierScionek. M. W. o$wiadczyt w umowie, ze zastawiane rzeczy stanowia jego wlasno$c. Termin zwrotu
pozyczki ustalono na dzien 9.04.2015 roku. M. W. nie wykupil zastawionych rzeczy, ktére zostaly nastepnie sprzedane
przez wlasciciela Lombardu w dniu 9 kwietnia 2015 roku.

Dowod:

- zeznania D. D. k. 26, 56-57, ujawnione na k. 128

- umowa pozyczki, przechowania i przewlaszczenia z dnia 9.03.2015r1- k. 58, ujawniona na k. 129
- wyjaénienia M. W. k. 72, ujawnione na k. 128

W dniu 31 marca 2015 roku M. W. zawarl umowe pozyczki przechowania i przewlaszczenia kwoty 60 zlotych w
Lombardzie (...) przy ul. (...) w T.. Podpisujac umowe pozyczki okazal dowdd osobisty o nr (...). Na zabezpieczenie
tej pozyczki M. W. pozostawil w Lombardzie wyroby jubilerskie o lacznej wadze 1,1 g. Byla to zlota obraczka. M.
W. o$wiadczyl w umowie, ze zastawiane rzeczy stanowig jego wlasnos¢. Termin zwrotu pozyczki ustalono na dzien



1.04.2015 roku. M. W. nie wykupil zastawionych rzeczy, ktore zostaly nastepnie sprzedane przez wlasciciela Lombardu
w dniu 2 maja 2015 roku.

Dowéd:

- zeznania D. D. k. 26, 56-57, ujawnione na k. 128

- umowa pozyczki, przechowania i przewlaszczenia z dnia 9.03.20157- k. 59, ujawniona na k. 129
- wyja$nienia M. W. k. 72, ujawnione na k. 128

W dniu 20 kwietnia 2015 roku M. W. ponownie zawarl umowe pozyczki przechowania i przewlaszczenia kwoty
150 zlotych w Lombardzie (...) przy ul. (...) w T.. Podpisujac umowe pozyczki okazal dowdd osobisty o nr (...). Na
zabezpieczenie tej pozyczki M. W. pozostawil w Lombardzie wyroby jubilerskie o lacznej wadze 3,1 g. Byly to dwa
zlote pierScionki i zlota zawieszka. M. W. o§wiadczyl w umowie, ze zastawiane rzeczy stanowia jego wlasnoé¢. Termin
zwrotu pozyczki ustalono na dzien 21.04.2015 roku. M. W. nie wykupil zastawionych rzeczy, ktore zostaly nastepnie
sprzedane przez wlasciciela Lombardu w dniu 2 maja 2015 roku.

Dowod:

- zeznania D. D. k. 26, 56-57, ujawnione na k. 128

- umowa pozyczki, przechowania i przewlaszczenia z dnia 9.03.2015r1- k. 60, ujawniona na k. 129
- wyjasnienia M. W. k. 72, ujawnione na k. 128

W dniu 2 maja 2015 roku L. Z. (1) widziala swoja bizuterie schowana w plecaku, w szafie. M. W. w okresie od 2 do
5 maja 2015 roku z mieszkania zabral siedem zlotych obraczek o lacznej wartosci 7.000 zl nalezacych do L. Z. (1). W
dniu 5 maja 2015 roku okolo godz. 15.00 L. Z. (1) ujawnila brak bizuterii.

Dowod:
- zeznania L. Z. (1) k. 31-32, 43 ujawnione na k. 128v, 128v-129

M. W. zamieszkuje z rodzina w S., nie pracuje, wykonuje prace dorywcze. Jest kawalerem, nie posiada dzieci. W
miejscu zamieszkania posiada opinie dobra. Nie byl wczeéniej karany sagdownie.

Dowod:

- dane o podejrzanym k. 75-76, ujawniona na k. 129,

- karta karna k.28, ujawniona na k. 129

Sad Rejonowy zwazyl:

W ocenie Sadu sprawstwo i wina oskarzonego w zakresie zarzucanych jemu czynéw nie budza zadnych watpliwoéci.

Ustalajac przebieg zdarzen w sprawie Sad opart sie przede wszystkim na zeznaniach pokrzywdzonych L. Z. (1) i J.
K. uznajac je za wiarygodne. Zeznania te w szczegblnoSci zeznania L. Z. (1) (31-32, 43, 128v-129), ktéra zeznawala w
sprawie wielokrotnie, byly szczegélowe, spojne, konsekwentne, a przy tym zgodne ze soba. Swiadkowie jednoznacznie
wskazywali na wielokrotna obecno$¢ oskarzonego w mieszkaniu na ul. (...), gdzie znajdowala sie bizuteria i pieniadze.
Jednocze$nie ich zeznania potwierdzone zostaly niejako réwniez przez samego oskarzonego. W toku bowiem
postepowania przygotowawczego oskarzony przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw i wyjasnit (k. 19),
ze bardzo zaluje tego co zrobil i chce to naprawi¢. Wprawdzie pdzniej wycofal swoje wyjaénienia dotyczace pieniedzy
(k.72), ale zdaniem Sadu jest to tylko przyjeta taktyka obrony. Oskarzony wyjaénial, ze przebywajac w 1. i tam



zamieszkujac, wyglupit sie, chcial zloto zastawi¢ w lombardzie i tak tez uczynil. Dostal za zastawione zloto 400 zl. To
zostalo potwierdzone przez zeznania $wiadka D. D. (k. 26, 56-57), ktore Sad uznal w pelni za wiarygodne oraz poparte
przez dokumenty, tj. umowy pozyczki, przechowania i przewlaszczenia (k. 58- 60). Oskarzony wyjaénil, ze dokonat
kradziezy bizuterii, bo mial problemy finansowe. Ponownie wyrazil che¢ naprawienia szkody i splacenia pieniedzy.

Dokonujac oceny zgromadzonego materiatu dowodowego Sad dat wiare wyja$nieniom oskarzonemu w zakresie
w jakim przyznaje sie on do popelnienia zarzucanych jemu czynéw polegajacych na kradziezy bizuterii. W tym
zakresie jego wyja$nienia sg zbiezne z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, w szczegolnosci
zeznaniami §wiadkow L. Z. (1), J. K. oraz D. D. oraz umowami pozyczki, przechowania i przewlaszczenia.

Sad nie dal natomiast wiary wyjasnieniom oskarzonego w zakresie w jakim kwestionowal on to, iz ukradt pieniadze L.
Z.(1). W tym zakresie jego wyja$nienia byly razaco sprzeczne z zeznaniami L. Z. (1). Zeznania za$ tego $§wiadka w ocenie
Sadu nalezy uznac za wiarygodne, gdyz byly spojne, logiczne i konsekwentne. Oceny zeznan §wiadka nie zmienia przy
tym fakt, iz Swiadek nie byl w stanie okresli¢, ktorego dokladnie dnia zostaly jej skradzione pieniadze i bizuteria.

Oskarzony dziatal umyslnie, w zamiarze bezpo$rednim, w sposéb zawiniony.

W ocenie Sadu zebrany w sprawie material dowodowy pozwala niewatpliwie na przyjecie, iz oskarzony swym
zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona czynu okre$lonego w art. 278 § 1 k.k. albowiem: w okresie od 13 lutego
20151.do 30 kwietnia 2015 r. w L. przy ul. (...) z mieszkania oznaczonego nr (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
zlotej bizuterii powodujac straty w kwocie 7000 zl na szkode J. K. oraz zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w
kwocie 1000 zl na szkode L. Z. (1), oraz w okresie 2 maja 2015 r. do 5 maja 2015 r. godz. 15:00 w 1. przy ul. (...)
z mieszkania oznaczonego nr (...) dokonatl zaboru w celu przywlaszczenia siedmiu sztuk zlotych obraczek o lacznej
warto$ci 7000 zl na szkode L. Z. (1).

Przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. dopuszcza sie ten kto zabiera w celu przywlaszczenia cudza rzecz ruchoma. Biorac
pod uwage, iz oskarzony przebywajac w mieszkaniu na ul. (...), wynosil z niego pieniadze oraz bizuterie, celem jej
poOzniejszej sprzedazy zrealizowane zostaly wszystkie znamiona powyzszego przepisu ustawy karne;j.

Jednocze$nie tez Sad przyjal, iz czyny zarzucane oskarzonemu stanowig ciag przestepstw okre§lony w art. 91 § 1
k.k. Z ciagiem przestepstw mamy do czynienia wowczas, gdy po pierwsze sprawca dopuszcza sie dwu lub wiecej
zachowan bedacych samodzielnymi czynami, z ktorych kazde wziete z osobna stanowi realizacje znamion jakiego$
typu czynu zabronionego, nadto do ich popelienia dochodzi przed zapadnieciem pierwszego wyroku chociazby
nieprawomocnego, co do ktdregokolwiek z nich. Po trzecie czyny te musza zosta¢ popelnione w podobny sposbb, w
krotkich odstepach czasu, a kwalifikacja kazdego z przestepstw sktadajgcych sie na ciag jest tozsama.

Z podobnym sposobem popeklnienia przestepstw mamy do czynienia, woéwczas gdy sprawca wykorzystuje
powtarzajaca sie sytuacje (okradajac na przyklad osoby, ktore pozostawiaja w lokalach swoje rzeczy bez nadzoru), a
sposob jego dzialania jest w kazdym przypadku do siebie zblizony (przykladowo przestepstwa popelnia przy uzyciu
takich samych lub podobnych narzedzi, metod).

Czyny zarzucane oskarzonemu spehiaja powyzsze kryteria — sg to popelnione w podobny sposob przestepstwa o
tozsamej kwalifikacji, w kréotkich odstepach czasu, zanim zapadt wyrok co do ktéregokolwiek z nich.

W chwili obu czyn6w oskarzonemu nalezy przypisa¢ wine albowiem okoliczno$ci ja wylaczajace nie zachodza.

W nowym stanie prawnym, a wiec obowigzujacym od 1 lipca 2015 roku, brak juz art. 58 kk. Jednakze Sad skorzystal
z mozliwoSci jakie daje przepis 4 § KKk, tj. Sad zastosowal przepisy ustawy poprzedniej ze wzgledu na to, ze sa one
wzgledniejsze w niniejszej sprawie dla sprawcy. Zgodnie bowiem z powolanym przepisem jezeli w czasie orzekania
obowigzuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowac
ustawe obowiazujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy. Sad uznal, Ze przepisy ustawy poprzednio



obowiazujacej sa dla oskarzonego wzgledniejsze w szczegdlnosci z uwagi na zobowiazanie oskarzonego do naprawienia
szkody na podstawie art. 46 kk.

Stosujac zatem przepisy ustawy poprzednio obowigzujacej, przy wyborze rodzaju kary Sad kierowal sie
ukonstytuowang w art. 58 k.k. zasadg prymatu kar wolnoSciowych. Zasada ta znajduje takze odzwierciedlenie w
sposobie uksztaltowania katalogu kar wymienionych w art. 32 k.k., na jego pierwszej pozycji wymieniona jest
kara grzywny. Kary w kodeksie karnym ulozone sa wedlug stopnia ich dolegliwosci tj. od kary najlagodniejszej do
najsurowszej i taka zasada wskazywa¢ ma sedziemu na ustawowe priorytety w wyborze rodzaju kary.

Wskazana wyzej zasada jest realizacja konstytucyjnej zasady proporcjonalnoéci i dyrektywy wyboru najlagodniejszego
srodka spoér6d mozliwych do orzeczenia kar i Srodkéw karnych o charakterze wolnoSciowym zapisanej w art. 31 ust.
3 ustawy zasadniczej.

Regulacja zawarta w art. 58 § 3 k.k. przewiduje, iz jezeli przestepstwo jest zagrozone kara pozbawienia wolnosci
nieprzekraczajaca 5 lat, sad moze orzec zamiast kary pozbawienia wolno$ci grzywne albo kare ograniczenia wolno$ci,
w szczegblnodci, jezeli orzeka rownoczes$nie Srodek karny. W przedmiotowej sprawie nie zachodza jednocze$nie
przestanki negatywne zastosowania powyzszej regulacji przewidziane w art. 58 § 4 k.k.

Dlatego tez na podstawie art. 278 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 58 § 3 k.k. Sad wymierzy! oskarzonemu kare grzywny
w rozmiarze 35 (trzydziestu pieciu) stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 20,00
(dwudziestu) zlotych kazda.

Okoliczno$ciami tagodzacymi dla oskarzonego byly: jego dotychczasowy tryb zycia oraz postawa w czasie procesu.
Oskarzony nie byl dotad karany za przestepstwa, przyznal sie od razu do zarzucanych czynow, wyjasénil okolicznos$ci
jego popekienia, wyrazil gotowo$¢ poddania sie karze, wyrazil rowniez skruche i cheé naprawienia szkody. Powyzsze
pozwala na przyjecie, iz jest on osoba jeszcze niezbyt zdemoralizowana, podatna na oddzialywanie nawet stosunkowo
lagodnych $rodkéw przymusu. Z tego powodu zdecydowano sie na siegniecie po instytucje nadzwyczajnego
zlagodzenia kary, o ktéorym mowa w art. 58 § 3 k.k. Wystarczajagcym bedzie bowiem poddanie go dzialaniu kary
lagodniejszego rodzaju, niz pozbawienie wolnosci.

W ocenie Sadu orzeczona kara jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego, a kara w wyzszym wymiarze bylaby-
przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych inkryminowanego czynu — kara zbyt
surowa o charakterze stricte odwetowym. Wymierzona oskarzonemu kara odpowiada nie tylko stopniowi jej winy,
ale realizuje tez w stosunku do niej cele zapobiegawcze i wychowawcze. Zapobiegawczy sens wymierzonej kary
ograniczenia wolno$ci ma, bowiem na celu odstraszenie sprawcy od ponownego wejScia na droge przestepstwa,
natomiast jej cel wychowaweczy realizuje sie poprzez ksztaltowanie postawy oskarzonego zaréwno wobec wlasnego
czynu, jak i przestepstwa w ogodle. JednoczeSnie kara orzeczona wobec oskarzonego czyni zado$¢ spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci, a takze spelnia swe zadania w zakresie prewencji generalnej, polegajace na ksztaltowaniu
w spoleczenistwie postawy poszanowania prawa.

Jednocze$nie na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonego J. K. kwoty 7000 zl, a na rzecz pokrzywdzonej L. Z. (1) kwoty 8000 zl. Zgodnie
bowiem z treScig art. 46 § 1 k.k. w razie skazania sad moze orzec, a na wniosek pokrzywdzonego lub innej
osoby uprawnionej orzeka, obowigzek naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody w calo$ci albo w czeSci lub
zado$¢uczynienia za doznang krzywde.

Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zarzqdzono zwrot pokrzywdzonej L. Z. (1) wkladki zamka Y. i 2 sztuk kluczy
Y. — przechowywanych w KPP w 1., a do Lombardu (...) w T. umowy pozyczki z dnia 09.03.2015r, z dnia 31.03.2015
rizdnia 20.04.2015 r (k 58-60).

Orzeczenie o kosztach ma swojg podstawe w art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. | ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o optatach w sprawach karnych.



