Sygnatura akt ITI RC 370/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2016 roku

Sad Rejonowy w Inowroclawiu, III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Malgorzata Drogowska
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Anna Skowronska

po rozpoznaniu w dniu 16 czerwca 2016 roku w Inowroclawiu

na rozprawie sprawy

z powodztwa G. D.

przeciwko K. Z. (1)

o uchylenie alimentow

orzeka

1. uchyla obowiazek alimentacyjny powoda G. D. wobec pozwanej K. Z. (1) (wcze$niej D.) ustalony ostatnio wyrokiem
Sadu Rejonowego

w L. z dnia 24 sierpnia 2011 roku sygnatura akt III RC 732/10 z dniem

01 lipca 2016 roku;

2. w pozostalej czeSci powddztwo oddala;
3. nie obcigza pozwanej K. Z. (1) kosztami sagdowymi;
4. ustala, ze koszty zastepstwa procesowego znosza sie wzajemnie;

sygn. akt: IIT RC 370 / 15

UZASADNIENIE

W dniu 18 czerwca 2016 roku do Sagdu Rejonowego w Inowroctawiu powod G. D. wniost pozew o uchylenie obowigzku
alimentacyjnego wobec pozwanej K. Z. (1) ewentualnie o obnizenie alimentéw do kwoty 100,00 zlotych miesiecznie
orzeczony wyrokiem Sadu Rejonowego w Inowroctawiu w dniu 24 sierpnia 2011 roku, w sprawie III RC 732 / 10 z
dniem 11 kwietnia 2015 roku.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, iz Sad Rejonowy w Inowroclawiu zobowigzal go do placenia na rzecz corki K.
alimentéw w kwocie 1.100,00 zlotych miesiecznie. W miesigcu kwietniu 2015 roku pozwana K. Z. (1) zawarla zwiazek
malzenski i zgodnie z obowiazujacymi przepisami zmienila sie kolejno$¢ obowigzanych do alimentacji. Dodatkowo
powod wskazal, iz matka pozwanej A. D. w chwili ustalenia wysoko$ci alimentéw nie pracowala, a teraz podjela
zatrudnienie co mialo wplyw na wysokos§¢ alimentow.

W odpowiedzi na pozew z dnia 23 listopada 2015 roku pelnomocnik pozwanej wniést o oddalenia powddztwa.
Stanowisko swoje strona pozwana uzasadnila tym, iz pozwana jest studentka III roku psychologii, ponadto konczy



rowniez drugi stopien szkoly muzycznej — obecnie jest w klasie dyplomowej. Pozwana nie pracuje, nie ma zadnego
zrodlo utrzymania. Maz pozwanej rowniez jest studentem III roku, mieszka w akademiku. Koszty studiéw meza
pozwanej pokrywaja jego rodzice. Pozwana w dniu (...) urodzila corke A.. Pozwana mieszka wraz z cérka u swojej
matki A. D. i siostra M., a w wolnych dniach od nauki mieszka z nimi maz pozwanej K. Z. (2).

Na rozprawach strony podtrzymywaly swoje stanowiska. W dniu 13 kwietnia 2016 roku pelnomocnik powoda
zmodyfikowal zadanie poprzez zmiane daty z ktéra ma by¢ orzeczone uchylenie lub obnizenie alimentéw tj. z dniem
o1 lipca 2013 roku, a wiec z datg ukonczenia szkoly éredniej przez pozwang.

Strony na rozprawach podtrzymywaly dotychczasowe stanowiska, nie zawarly ugody.
Sad ustalil, co nastepuje:

Wyrokiem z dnia 24 sierpnia 2011 roku w sprawie z powddztwa maloletniej K. Z. (1) — wéwczas D. o sygnaturze akt ITI
RC 732 / 10 Sad Rejonowy w Inowroclawiu Wydzial III Rodzinny i Nieletnich zasadzil na rzecz pozwanej od powoda
alimenty w kwocie 1.100,00 zlotych miesiecznie, platne z gory do dnia 15-tego kazdego miesiaca, poczynajac od dnia
01 sierpnia 2010 roku.

dowod: wyrok w aktach Sadu Rejonowego w Inowroclawiu sygnatura III RC 732 / 10;

W dniu Sad Okregowy w Bydgoszczy orzekl rozwod powoda G. D. i A. D. — matki pozwanej. Z pierwszego zwigzku
malzenskiego powod ma réwniez druga corke M. D., na ktéra w wyroku rozwodowym podwyzszono alimenty do
wysoko$ci 700,00 zlotych.

dowéd: wyrok rozwodowy w aktach Sadu Okregowego w Bydgoszczy sygnatura X C 2762 / 14;

Powdd G. D. ma 44 lata, z zawodu jest informatykiem. Pracuje w banku na stanowisku informatyka i z tego tytulu
osigga doch6d w wysokoSci 2.900,00 zlotych miesiecznie. Prowadzi rowniez dzialalno$é gospodarcza z ktorej osiagga
dochéd w wysokosci 850,00 zlotych.

Powo6d G. D. mieszka w K. wraz z zong W. i synem L.. Nowy zwiazek malzenski pozwany zawart 07 sierpnia 2015 roku,
syn L. urodzil sie (...). Zona powoda pracuje, zarabia miesiecznie 2.100,00 zlotych. Koszty utrzymania maloletniego L.
to koszt okolo 1.000,00 zlotych miesiecznie. Pozwany i jego zona splacajg kredyt na mieszkanie w wysokosci 1.154,00
zlotych miesiecznie.

Koszty utrzymania mieszkania wynosza 700,00 zlotych miesiecznie. Do wydatkéw stalych nalezy zaliczyé koszty
zwigzane z wyzywieniem, ubraniem i wszystkimi kosztami zwigzanym z utrzymaniem powoda i jego zony w wysokosci
800,00 zlotych miesiecznie. Powdd ponosi koszty zwigzane z uzytkowaniem samochodu M. rocznik 2002 w wysoko$ci
350,00 zlotych miesiecznie.

dowéd: 1. odpis skrocony aktu malzenstwa powoda karta: 32, 62-63;

2. za$wiadczenie o dochodach powoda kata: 24-25;

3. zaSwiadczenie o dochodach zony powoda karta: 26;

4. przelewy dotyczace utrzymania mieszkania i kredytu na mieszkanie karta: 27;

5. faktury zwigzane z zakupem wyprawki dla maloletniego syna powoda karta: 28, 29,30, 31, 64;
6. akt urodzenia syna powoda karta: 60;

7. zaSwiadczenie z USC karta: 61;



8. zeznania powoda G. D. karta: 165v-166;
9. zeznania pozwanej K. Z. (1) karta: 166-167;

Pozwana K. Z. (1) urodzila sie (...) w I.. Pochodzi ze zwiazku malzenskiego powoda G. D. i A. D.. W dacie orzekania
o alimentach w wysokos$ci 1.100,00 zlotych pozwana miala 16 lat i byla uczennicg liceum w 1. oraz uczeszczata
do Panstwowej Szkoly (...) w I.. Mama pozwanej A. D. w czasie orzeczenia o ostatnich alimentach nie pracowala
zawodowo.

Obecnie pozwana ma 22 lata, studiuje zaocznie psychologie i nadal uczeszcza do Panstwowej Szkoly (...) w I.. W dniu
11 kwietnia 2015 roku wyszla za maz za K. Z. (2), przyjela nazwisko meza, a w dniu (...) urodzita corke A. F..

Pozwana wraz z mezem K. Z. (2) mieszka u swojej matki. Wraz z nimi mieszka réwniez siostra pozwanej — corka
powoda M., ktéra ma 10 lat.

Pozwana K. Z. (1), bezpoSrednio po ukonczeniu szkoly $redniej, rozpoczela studia psychologiczne w systemie
zaocznym. Decyzja ta byla podyktowana tym, iz pozwana chciala ukonczy¢ nauke w szkolty muzycznej II stopnia — na
kierunku wokalnym. Z uwagi na komplikacje przy porodzie pozwana ma klopoty ze strunami glosowymi, nie moze
przystapi¢ do dyplomu ze $piewu, nie uczeszcza na zajecia gdzie szkolony jest glos. Pozostale zajecia zabieraja kilka
godzin tygodniowo, odbywaja sie w godzinach popoludniowych.

Szkola muzyczna jest dla pozwanej wazna jednak ze Spiewem nie planuje pozwana przyszloSci, traktuje to raczej w
charakterze hobby, miloéci do muzyki. Przyszlo§¢ zawodowa pozwana planuje z ukoniczeniem psychologii. Czesne w
przeliczeniu na miesigc wynosi 420,00 zlotych. Pozwana jezdzi co dwa tygodnie do B. na zajecia, wraca zawsze na noc
do domu. Na wyjazdy do B. pozwana przeznacza miesiecznie 200,00 zlotych. Na pomoce naukowe, ksigzki pozwana
miesiecznie przeznacza kwote 100,00 zlotych miesiecznie.

Maz pozwanej K. Z. (2) ukonczyt technikum samochodowe obecnie jest studentem na kierunku mechanika i budowa
maszyn — studia stacjonarne. Od dnia narodzin cérki A. maz pozwanej mieszka w S. razem z pozwana i jej matka
i siostrg. Wczesniej mieszkal w domu studenckim w B.. Koszty studiéw (...) pokrywajg rodzice meza pozwanej.
Pozwana ani jej maz nie ptaca zadnych pieniedzy na utrzymanie domu, na rachunki, jedzenie. Wszystkie te koszty
pokrywa matka pozwanej A. D., ktbéra pracuje zawodowo, otrzymujac wynagrodzenie w wysoko$ci 2.200,00 zlotych
miesiecznie.

Corka pozwanej A. urodzila sie z porazeniem splotu barkowego. Dziecko wymaga stalej rehabilitacji co pochlania
wysokie koszty.

Maz pozwanej K. Z. (2) ma samoch6d osobowy, ponosi sam koszty zwigzane z jego utrzymaniem.

Maz pozwanej K. Z. (2) w dniu 15 czerwca 2016 roku obronit prace licencjacka, uzyskal tytul inzyniera. Dalsze studia
bedzie kontynuowat w systemie zaocznym, szuka pracy. Dodatkowo ma zawdd technika pojazdéw samochodowych.

dowdd: 1. odpis skrocony aktu malzenstwa pozwanej karta: 15, 42;

2. pismo z Urzedu Miasta w K. karta: 16;

3. zasdwiadczenie ze Szkoly Muzycznej karta: 38, 89;

4. zaswiadczenie o studiach niestacjonarnych karta 39;

5. zaSwiadczenie o otrzymanych stypendiach pozwanej i jej meza karta: 40, 41, 44,91, 92, 93, 94;

6. akt urodzenia corki pozwanej karta: 43;



7. umowa z Domem Studenta karta: 45;

8. zaswiadczenie z urzedu skarbowego dotyczac meza pozwanej karta: 46;
9. zaswiadczenie o zameldowaniu karta: 57;

10. dowody uiszczenia oplat za studia pozwanej karta: 48;

11. faktury zwigzane z utrzymaniem domu karta: 49,

12. zaswiadczenia o stanie zdrowia corki pozwanej, rehabilitacja, rachunki karta: 50-51;
13. za$wiadczenie o zarobkach matki pozwanej karta: 52;

14. zaswiadczenie z (...) w K. karta: 85;

15. zaSwiadczenie (...) w L. karta: 87;

16. zaswiadczenie (...) karta: 95-98;

17. zas§wiadczenie z Powiatowego Urzedu Pracy karta: 134, 136, 139;

18. zeznania $wiadka A. D. karta: 149v-150v;

19. zeznania powoda G. D. karta: 165v-166;

20. zeznania pozwanej K. Z. (1) karta: 166-167;

Strony nie utrzymuja ze soba kontaktéw. Jest to okoliczno$é bezsporna.
Sad zwazyl w sprawie co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu zeznania powoda G. D., pozwanej K. D., zeznania §wiadka A. D. oraz na
podstawie dokumentéw zlozonych przez strony, ktore nie byly kwestionowane przez ktorakolwiek ze stron oraz akta
sprawy tutejszego Sadu sygnatura akt: III RC 732 / 10 oraz akta Sadu Okregowego w Bydgoszczy X C 2762 / 14.

Zeznania powoda G. D. Sad uznal w caloéci za wiarygodne. W sposdb szczegdlowy przedstawil swoja obecna sytuacje
zyciowsq i finansowa. Rowniez zeznania $§wiadka A. D. Sad uznal za wiarygodne, jak i zeznania pozwanej K. Z. (1) za
wyjatkiem kwestii zwiazanej z sytuacja finansowa meza pozwanej K. Z. (2) albowiem zaré6wno $wiadek jak i pozwana
pomimo tego, iz mieszkaja razem nie byly w stanie stwierdzi¢ czy maz pozwanej otrzymuje jakie§ pieniadze od
rodzicow jezeli tak to ile.

Miedzy stronami byl spér odno$nie tego czy powdd nadal ma alimentowaé corke pomimo zawarcia przez nig zwigzku
malzenskiego.

Podstawe rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie sg przepisy art. 138 k.r.io. w zwigzku z art. 133 §1i§ 3 kr.io. i
art. 135 § 1 k.r.i 0. w powigzaniu z art. 27 k.r.i o.

Zgodnie z treScig art. 138 k.r.i o. ktéry stanowi, ze w razie zmiany stosunkéw mozna domagaé sie zmiany
orzeczenia dotyczacego obowiazku alimentacyjnego. Zmiana ta polega na okolicznoéciach o charakterze nastepczym,
ktore w sposo6b istotny modyfikuja zakres usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego (poprzez ich zwiekszenie
lub zmniejszenie) lub wplywajg istotnie na rozmiar mozliwoéci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do
alimentacji (poprzez ich obnizenie lub podwyzszenie). Podstawg ewentualnej modyfikacji moze by¢ jednak wylacznie
zmiana istotna i trwala, co oznacza pogorszenie lub poprawe kondycji materialno-majgtkowej ktorejkolwiek ze stron
stosunku alimentacyjnego, a przez to uaktualnia pytanie o zasadnoé¢ utrzymywania obowigzku alimentacyjnego na



dotychczasowym poziomie. Zgodnie z art. 133 § 1 k.r.io., rodzice sa obowiazani do $wiadczen alimentacyjnych na
rzecz dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie, a nie ma dochodow z wlasnego majatku
wystarczajacych na pokrycie kosztow utrzymania i wychowania. W mysl § 2 tegoz przepisu poza wymienionym wyzej
wypadkiem uprawnionym do §wiadczen alimentacyjnych jest tylko ten kto znajduje sie w niedostatku.

Przeslanka obowigzku alimentacyjnego miedzy rodzice a dzieckiem jest wiec sama niezdolnoé¢ dziecka do
samodzielnego utrzymania, ktéra wytycza rownomierng powinno$¢ rodzicow do lozenia alimentéw i zapewnienia
dziecku naleznych warunkéw egzystencji. Natomiast art. 135 § 1 k.r.io. okresla zakres §wiadczen alimentacyjnych
w ten sposob, Ze rozmiar alimentéw uzaleznia od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz zarobkowych i
majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.

Inaczej ksztaltuje sie sytuacja uprawnionej osoby, ktdra jest pelnoletnia. Osiggniecie pelnoletnioSci przez osobe
uprawniong nie wyklucza samoistnie i automatycznie jej uprawnienia, tj. nie uchyla wobec niej obowigzku
alimentacyjnego. Sytuacja uprawnionego podlega wowczas jednak zaostrzonym kryteriom oceny. Jesli pelnoletni
uprawniony kontynuuje nauke, trzeba wtedy ustali¢ czy posiada ku temu predyspozycje, czy terminowo realizuje
obowiazki i rzeczywiscie podnosi kwalifikacje zawodowe. Nawet jednak po ustaleniu, ze pelnoletni uprawniony
z powodzeniem i nieprzerwanie kontynuuje nauke koniecznym jest rozwazenie, czy nie nabyl on mozliwoéci
samodzielnego utrzymania sie. Przy czym zgodnie z art. 133 § 3 k.r.io. rodzice moga uchyli¢ sie od $wiadczen
alimentacyjnych wzgledem dziecka pelnoletniego, jezeli sa one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub
jezeli dziecko nie doklada staran w celu uzyskania moznos$ci samodzielnego utrzymania sie.

Zawarcie przez dziecko - osobe uprawniona malzenstwa takze samo przez sie nie uchyla obowiazku alimentacyjnego
rodzica, jezeli nie jest ono jeszcze w stanie samodzielnie sie utrzymac, jednak zmienia sie kolejnos¢ obowigzku
alimentacyjnego, w takim bowiem wypadku obowiazek wspoilmalzonka wyprzedza obowigzek rodzicow.

Zgodnie bowiem z treScig art. 27 k.r.io. oboje malzonkowie obowigzani s, kazdy wedlug swoich sit oraz swoich
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych przyczynia¢ sie do zaspokajania potrzeb rodziny, ktora przez swoj zwiazek
zalozyli. Zado$éuczynienie temu obowigzkowi moze polegac takze, w calos$ci lub czeéci na osobistych staraniach
o wychowanie dzieci i na pracy we wspolnym gospodarstwie domowym. Obowigzek ten powstaje przez zawarcie
malzenstwa i gadnie z chwila jego ustania lub uniewaznienia. Istnieje on niezaleznie od obowiazujacego malzonkow
ustroju majatkowego oraz niezaleznie od tego czy malzonkowie sa bezdzietni czy tez w rodzinie sa dzieci. Wskazuje sie,
ze malzonek jest pierwszym zobowigzanym do dostarczenia érodkéw utrzymania wspotmalzonkowi w trakcie trwania
malzenstwa.

W niniejszej sprawie Sad uznal, iz powodztwo G. D. zasluguje na uwzglednienie w czeéci. Nie budzi watpliwosci, iz
od czasu ustalenia obowigzku alimentacyjnego powoda wobec pozwanej, po obu stronach nastgpila zmiana. Powod
zawarl nowy zwigzek malzenski, urodzil mu sie syn. Pozwana K. Z. (1) zawarla zwigzek malzeniski z K. Z. (2) w dniu 11
kwietnia 2015 roku i tym samym stworzyla rodzine w ktérej kazdy z cztonkéw ma okreslone prawa i obowiazki. Maz
pozwanej jest pierwszym zobowigzanym do dostarczenia pozwanej $rodkéw utrzymania jesli nie ma ona wlasnych
dochodéw koniecznych do zaspokojenia potrzeb. Pozwana nie wykazala, by byla w stanie niedostatku, co mogloby by¢
zrodlem dalszego trwania obowigzku alimentacyjnego na podstawie art. 133 § 2 k.r. i o..

Z tych wzgledow Sad uchylit obowigzek alimentacyjny powoda wobec pozwanej, przyjmujac jako date uchylenia
obowiazku dzien 01 lipca 2016 roku. W ocenie Sadu maz pozwanej jest w stanie zado$¢uczyni¢ swojemu obowigzkowi.
W postepowaniu nie wykazano, ze nie moze — z przyczyn obiektywnych - tego zrobié¢ ani tym bardziej, ze pozwana
pozostaje w niedostatku. Maz pozwanej posiada wyksztalcenie, szuka pracy, jest $wiadomy swoich obowiazkow, iz
to na nim lezy obowiazek utrzymania rodziny zony i dziecka. Powdd natomiast nie powinien juz by¢ zobowigzanym
do alimentacji dorostej, zameznej corki dodatkowo wskazujace, iz powdd ma utrzymaniu dwojke dzieci. Pozwana jest
juz osoba dorosla, ktéra powinna ponosi¢ konsekwencje swoich zyciowych wyboréw. Dodatkowo strona pozwana w
spos6b bardzo mglisty wypowiadala sie odnoénie sytuacji majatkowej meza pozwanej, nie jest mozliwe by mlodzi
malzonkowie nie wiedzieli jaka kwotg drugi malzonek dysponuje.



Sad uwzglednit powodztwo i uchylil z dniem 01 lipca 2016 roku obowiazek alimentacyjny powoda wzgledem pozwane;.
Sad oddalil roszczenie o uchylenie alimentéw w dniem 01 lipca 2013 roku — czyli z dniem ukoniczenia szkoly $redniej
albowiem nie zaslugiwalo na uwzglednienie, tym bardziej, iz alimenty te byly regulowane i s3 przez pozwana juz
przeznaczone na biezace potrzeby, a zwlaszcza na kontynuowanie nauki. Dodatkowo za uchyleniem alimentéw z data
01 lipca 2016 roku przemawial fakt, iz maz pozwanej K. Z. (2) w dniu 15 czerwca 2016 roku uzyskal tytul inzyniera,
zakonczyl pierwszy etap edukacji. Dalsze studia bedzie kontynuowal w trybie zaocznym, poszykuje pracy i moze
utrzymacé swoja rodzine.

Na podstawie art. 102 k.p.c. Sad nie obciazyt pozwanej kosztami sadowymi, ktérymi obciazyt nimi Skarb Panstwa.
Na podstawie art. Sad uznal, iz koszty zastepstwa procesowego zniosly sie wzajemnie.
Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.
ZARZADZENIE
1. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢:
- pelnomocnikowi strony powodowej radcy prawnemu A. K.;
- pelnomocnikowi strony pozwanej adw. A. B.;
- z wplywem lub za 14 dni;
L., dnia o1 lipca 2016 roku /-

SSR Malgorzata Drogowska /



