Sygn. akt IT K 984/18
(...)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2019r.

Sad Rejonowy w Inowroclawiu w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Iwona Piekanska - Szymanska

Protokolant : Marta Blonska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w(...)--------

po rozpoznaniu w dniu 01.03.2019r., 27.03.2019T.

sprawy

M. M., syna M. i E. zdomu K., urodzonego (...) w L., zamieszkalego I. ul. (...), PESEL (...)

oskarzonego o to, ze :

w dniu 7 grudnia 2017 roku w miejscowo$ci L. gm. J. po drodze publicznej kierowal pojazdem marki B. (...) onrrej (...)
nie stosujac sie do decyzji nr WK. (...)(...) z dnia 23.09.2013 roku wydanej przez Staroste (...) o cofnieciu uprawnien
do kierowania pojazdami kat. AB

- to jest o przestepstwo z art. 180 a kk
orzeka:

1. uznaje oskarzonego M. M. za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego wyzej tj. wystepku z art. 180
a kk i za to na podstawie tego przepisu wymierza mu kare grzywny w wymiarze 30 ( trzydziestu) stawek dziennych,
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 ( sto) zlotych

2. na podstawie art. 4281a pkt 1 kk orzeka wzgledem oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 1(jednego) roku,

3. na podstawie art. 4383 kk naklada na oskarzonego obowiazek zwrotu prawa jazdy do wlasciwego Starostwa
Powiatowego,

4. obciaza oskarzonego oplata w kwocie 300 ( trzysta) zlotych oraz pozostalymi kosztami sagdowymi w kwocie 941,34
( dziewiecset czterdziesci jeden 00/34) zlotych
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UZASADNIENIE

Osk . M. M., L (...) , wyksztalcenie wyzsze techniczne , automatyk przemyslowy , prowadzi wlasna dziatalno$c¢
gospodarcza (...) , zarabia ok. 3000 zl brutto miesiecznie ,zona prowadzi wlasng dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie
ustug kosmetycznych i zarabia ok. 500 zl miesiecznie , na ich utrzymaniu 2 dzieci , oskarzony posiada sam osob . (...)
, rok prod. 2010 , warto$ci ok. 90 000 zl, niekarany , zdrowy fizycznie i psychicznie .



Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny .

Prawomocna decyzja nr (...) z dnia 11.08.2010 r. wydang przez Staroste (...) zatrzymano oskarzonemu prawo jazdy
na podstawie art. 135 ust. 1 pkt . g ustawy prawo o ruchu drogowym (k. 13, 16- 17).

Nastepnie prawomocna decyzjg nr (...) z dnia 23.09.2013 roku wydana przez Staroste (...) cofnieto oskarzonemu
uprawnienia do kierowania pojazdami kat. AB (k. 14 — 15).

Pomimo cofniecia uprawnien oskarzony w dniu 7 grudnia 2017 roku w miejscowosci L. gm. J. po drodze publicznej
kierowal pojazdem marki (...) o nr rej (...) , nie stosujac sie do ww decyzji; zostatl zatrzymany przez policje do kontroli
drogowej ( dowdd : wyjasnienia oskarzonego ) .

W dniu 12.01.2018 r. oskarzony odzyskal uprawnienia do kierowania pojazdami kat. AM , B1, B (k. 99, 101).

Oskarzony przyznal sie do zarzucanego czynu i wyjasnil ,ze zrobil glupote , zaluje , w styczniu 2018 r. zdal prawo
jazdy , chce dobrowolnie poddac sie karze 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 2 lat zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych , takze obciazenie kosztami .

Podczas posiedzenia sadu oskarzony cofnal zgode na te kare .

Sad dal wiare wyjaénieniom oskarzonego w cze$ci , w jakiej sie przyznat albowiem znajduje potwierdzenie w zebranych
dowodach , a brak dowodéw przeciwnych .

Z opinii sqdowo — psychiatrycznej wynika ,ze oskarzony jest zdrowy psychicznie , brak zaburzen poczytalnosci .

Whioski tej opinii Sad podzielit w caloéci , opinia jest rzetelna , sporzadzona zgodnie ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zawodowego .

Sad dal wiare pozostalym dowodom , ich wiarygodno$¢ nie zostala zakwestionowana.
W Swietle powyzszego wina oskarzonego nie budzi watpliwoéci i polega na tym ,ze

w dniu 7 grudnia 2017 roku w miejscowosci L. gm. J. po drodze publicznej kierowal pojazdem marki
B. (...) o nrrej (...) nie stosujqc sie do decyzji nr (...). (...)(...) z dnia 23.09.2013 roku wydanej przez
Staroste (...) o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami kat. AB;

zachowaniem swym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 180 a kk .

Zgodnie z art. 180a kk kto na drodze publicznej, w strefie zamieszkania lub w strefie ruchu, prowadzi pojazd
mechaniczny, nie stosujac sie do decyzji wlasciwego organu o cofnieciu uprawnienia do kierowania pojazdami,podlega
grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2.

W przypadku tego przestepstwa mamy tu do czynienia z dwoma przedmiotami ochrony. Pierwszoplanowym,
zgodnym z rodzajowym, jest bezpieczenstwo w komunikacji, dalszym za$ — szeroko rozumiany porzadek publiczny i
dzialalno$¢ organéw panistwa . Czyn ten moze by¢ popehiony tylko przez dzialanie. Ma charakter formalny, do
jego znamion nie nalezy skutek w postaci sprowadzenia niebezpieczenstwa, spowodowania wypadku czy naruszenia
zasad ruchu. Czyn zabroniony z art. 180a ma charakter powszechny. Jego znamiona zostaja zrealizowane
woweczas, gdy wobec sprawcy wydano decyzje o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami. Cofniecie uprawnien
moze nastapi¢ w drodze administracyjnej.

W przedmiotowej sprawie oskarzony wiedzial ,ze najpierw zostalo mu zatrzymane prawo jazdy z powodu
przekroczenia liczby(...) punktow za naruszenie przepiséw ruchu drogowego . Nie przystapil do egzaminu
sprawdzajacego kwalifikacje , w zwigzku z czym cofnieto mu uprawnienia . Oskarzony wiedzial, ze jest pozbawiony



uprawnien . Mimo to w miejscowosci L. po drodze publicznej kierowal samochodem (...), gdzie zostal zatrzymany do
kontroli drogowej przez policje .

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad wzial pod uwage jako lagodzace : przyznanie sie , niekaralno$¢ w chwili
orzekania , brak negatywnej opinii §rodowiskowe;j .

Wprawdzie oskarzony byl uprzednio karany sadownie za przestepstwa podobne i w aktach sprawy znajduja sie
prawomocne wyroki skazujace oskarzonego , jednakze do chwili orzekania ulegly one zatarciu i w chwili orzekania
oskarzony figurowal w rejestrze karnym jako niekarany . Dlatego znajdujace sie w aktach uprzednie karty karne oraz
prawomocne wyroki nalezato uznaé za niebyle , a oskarzonego ocenia¢ jako niekaranego sadownie .

Zatarcie skazania powoduje ,ze skazanie uwaza sie za niebyle ( art. 106 kk ) , a wiec w chwili orzekania Sad nie
moze przyjmowac ,ze w czasie popelnienia przestepstwa sprawca byl skazany, w szczeg6lnosci na kare pozbawienia
wolnoSci . Jezeli sprawca w czasie popelnienia przestepstwa , za ktore jest obecnie sadzony , byt skazany prawomocnie
na kare pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem , jednak nie zostalo zarzadzone wykonanie kary i przed
wydaniem kolejnego wyroku nastapilo zatarcie skazanie , to decydujacy bedzie stan z chwili orzekania . Nie bedzie
zatem przeszkody — w przypadku wymierzenia kary pozbawienia wolno$ci — do zawieszenia jej wykonania w mys$l art.
69 §1kk (A . Zoll. Komentarz do KK , lex 2016 )

Jako obciazajace przy wymiarze kary Sad uznat zatem : popelienie przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w
komunikacji oraz porzadkowi publicznemu i dzialalnoSci organéw panstwa .

W ocenie Sadu wymierzona kara grzywny w wymiarze 30 stawek dziennych bedzie adekwatna do winy sprawcy ,
spolecznej szkodliwosci jego czynu , spelni tez wymogi prewencji ogélnej i szczegoblne;j .

Wysoko$¢ stawki dziennej na 100 zl ustalono w oparciu o sytuacje rodzinng , majatkowa i dochody oskarzonego ,
takze jego mozliwos$ci zarobkowe zw. z wyksztalceniem , wiekiem , prowadzona dzialalno$cia gospodarczg , co
przedstawiono na wstepie uzasadnienia . Nie bez znaczenia byla takze okoliczno$é ,ze w mowie koncowej obronca i
oskarzony zaproponowali takg wysoko$¢ stawki dziennej , co $wiadczy o mozliwo$ciach finansowych oskarzonego .

Na podstawie art. 4281a pkt 1 kk obowigzujacego od 1 czerwca 2017 r. orzeczono wzgledem oskarzonego obligatoryjny
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych . W myél art. 4381 kk zakaz ten orzeka sie w latach od 1 roku
do 15 lat .

W przedmiotowej sprawie zwazywszy - w my$l przepisu art. 53 kk w zw. z art. 56 kk — na wskazane wyzej okolicznos$ci
lagodzace i obcigzajace Sad ustalil okres zakazu jako 1 rok. Za orzeczeniem zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w minimalnym zakresie przemawialo : przyznanie sie , niekaralno$¢ , pozytywna opinia . Nie bez
znaczenia pozostala takze okoliczno$¢ ,ze oskarzony w dniu 12.01.2018 r. , a wiec na krotko przed wyrokiem , odzyskat
uprawnienia do kierowania pojazdami ,co §wiadczy o tym ,ze spelnia odpowiednie wymagania w zakresie zapewnienia
bezpieczenstwa w komunikacji . Stad nie bylo uzasadnione orzeczenie zakazu , a tym samym wyeliminowanie
oskarzonego z ruchu drogowego na okres dluzszy niz rok .

Na podstawie art. 4383 kk nalozono na oskarzonego obowiagzek zwrotu prawa jazdy do wlasciwego Starostwa
Powiatowego.

O kosztach orzeczono zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz U z
2013 I. poz.1247) oraz z art. 627 kpk , uznajac ze ze wzgledu na sytuacje rodzinng , majatkowa i wysoko$¢ dochodow
oskarzonego — co przedstawiono na wstepie uzasadnienia — ich uiszczenie nie bedzie zbyt uciazliwe . Na ,, pozostale
koszty sadowe w kwocie 941,34 zlotych” skladaja sie :

- koszty postepowania przygotowawczego 901, 34 zi- k. 65,

- karta karna w postepowaniu sadowym 20 z} — k. 98,



- ryczatt za doreczenia w postepowaniu sagdowym — 20 z} .

Stad w ocenie Sadu caloéc¢ represji karnej jest adekwatna do winy sprawcy , spolecznej szkodliwosci jego czynu , spelni
tez wymogi prewencji ogblnej i szczegodlne;j .



