Sygn. akt IT K 40/18
(...)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2018 r.

Sad Rejonowy w Inowroclawiu w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Magdalena Buda - Chmielewska

Protokolant : st. sekr. sad. Monika Noska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej (...) Justyny Racinowskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 24 wrzesnia 2015 roku, 18 listopada 2015 roku, 14 stycznia 2016 roku, 18 lutego
2016 roku, 24 marca 2016 roku, 26 kwietnia 2016 roku, 5 lipca 2016 roku, 24 sierpnia 2016 roku, 28 wrze$nia 2016
roku, 2 listopada 2016 roku, 6 grudnia 2016 roku, 12 stycznia 2017 roku, 9 lutego 2017 roku, 19 kwietnia 2017 roku,
17 pazdziernika 2017 roku, 5 grudnia 2017 roku, 11 stycznia 2018 roku, 14 lutego 2018 roku, 7 czerwca 2018 roku, 22
sierpnia 2018 roku, 20 wrze$nia 2018 roku, 25 pazdziernika 2018 roku, 6 grudnia 2018 roku . sprawy karnej

S. K. (1), syna R.1iB., zdomu W., urodz. (...) w L., zamieszkaly I., ul. (...), nr PESEL (...)

Oskarzonego o to, ze

I. w okresie od lipca 2014 roku do 3 listopada 2014 roku w I. znecal sie psychicznie i fizycznie nad konkubing P. Z. (1)
w ten sposob, ze wywolywal awantury, w trakcie ktérych uzywal wobec pokrzywdzonej stow wulgarnych powszechnie
uznanych za obelzywe ponizajac jej godnosé osobista, popychal, szarpal, dusil, uderzal rekoma po calym ciele, a w dniu
3 listopada 2014 roku spowodowal u niej obrazenia ciala w postaci sttuczenia nosa na okres nie przekraczajacy 7 dni,
przy czym mu zarzucanego czynu dopuscit sie w okresie 5 lat od odbycia w cze$ci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrzeénia 2008r. sygn. akt (...)
m.in. za przestepstwa z art. 280 § 1 kk, art. 288 § 1 kk, ktérg odbywal w okresach 09.10.2003r. do 26.05.2004r. i od
11.08.2005r. do 21.09.2005r. i 0d 03.05.2010r. do 14.02.2013r.

g.oczynzart. 207§ 1 kkiart. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

II. w nieustalonym okresie do dnia 6 listopada 2014r. w I. w mieszkaniu przy ul. (...) dokonal kradziezy energii
elektrycznej w ten sposob, ze podlaczyl przewdd elektryczny do oSwietlenia na strychu, a nastepnie przez okno
doprowadzil przewdd do swojego mieszkania z pominieciem swojego licznika, czym dziala na szkode wlascicielki
kamienicy B. B. (2), przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w okresie 5 lat od odbycia w czeéci kary 5 lati 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrze$nia
2008r. sygn. akt (...) m.in. za przestepstwa z art. 280 § 1 kk, art. 288 § 1 kk, ktérg odbywal w okresach 09.10.2003r.
do 26.05.2004r. i 0od 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i od 03.05.2010r. do 14.02.2013r.

g.oczynzart. 278 §11 5 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

III. wdniu 22 listopada 2014r. w 1. przy ul. (...) w sklepie (...) dokonal kradziezy mienia w ten sposob, ze po uprzednim
przygotowaniu odziezy sportowej w postaci skarpet firmy (...)

wiloéci 3 par o wartoSci 19,99 zt., czapki R. warto$ci 49,99 z}., spodni N. warto$ci 119,99 zl., butéw firmy (...) wartoSci
239,99 zl., koszulki firmy (...) warto$ci 29,99 zt., czapki warto$ci 39,99 zl. Oraz bokserek firmy (...) wartosci 34,99
zl. o lacznej wartoéci 534,93 zl. i po odejéciu od kasy wykorzystal nieuwage ekspedientki zabral w/wym. rzeczy w



celu ich przywlaszczenia dzialajac na szkode firmy (...) SA z/s w K. przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie
w okresie 5 lat od odbycia w cze$ci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem tgcznym Sadu
Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrze$nia 2008r. sygn. akt (...) m.in. za przestepstwa z art. 280 § 1 kk, art. 288 §
1 kk, ktéra odbywal w okresach od 09.10.2003r. do 26.05.2004r. i od 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i 0d 03.05.2010r.
do 14.02.2013r.

tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

IV. wokresie od 1 do 2 grudnia 2014r. w L. przy ul. (...), dokonal uszkodzenia drzwi wejSciowych do mieszkania numer
(...), w ten sposob, ze przy uzyciu Srubokretu, spowodowat odksztalcenia przy krawedziach tych drzwi oraz poprzez
odgiecie futryny spowodowal jej pekniecie, w wyniku czego powstaly laczne straty w wysokoéci 1.000 zl. na szkode
B. B. (3), przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w okresie 5 lat od odbycia w czesci kary 5 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrze$nia 2008r.
sygn. akt(...) m.in. za przestepstwa z art. 280 § 1 kk, art. 288 § 1 kk, ktora odbywal w okresach od 09.10.2003r. do
26.05.2004r. i 0od 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i 0od 03.05.2010r. do 14.02.2013r.

tj. o czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

V. w dniu 2 grudnia 2014r. w 1. przy ul. (...), dokonal uszkodzenia dwéch par drzwi wejSciowych —przesuwnych,
dwuskrzydlowych do sklepu (...) w ten sposéb, ze wielokrotnie kopiac i uderzajgc w ich powierzchnie, spowodowat
zbicie ich przeszklonych cze$ci oraz odgiecie ramy prowadnic, w wyniku czego powstaly straty w lacznej wysokoéci
7,306,20 zl. na szkode (...) Sp.zo0.0.Sp.J.z/swl. ul. (...) (dawnej (...) — (...)), przy czym zarzucanego czynu dopuscil
sie w okresie 5 lat od odbycia w czeéci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wyrokiem lgcznym
Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrze$nia 2008r. sygn. akt(...) m.in. za przestepstwa z art. 280 § 1 KKk,
art. 288 § 1 kk, ktéra odbywal w okresach od 09.10.2003r. do 26.05.2004r. i od 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i od
03.05.2010r. do 14.02.2013r.

Y. o czyn z art. 282§ 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

VI. w dniu 23 grudnia 2014 roku w 1., przy ul. (...), na terenie sklepu (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
dowodu osobistego serii (...), dzialajac na szkode M. J.

tj. o czyn z art. 27581 kk

VII. w dniu 31 grudnia 2014r. w L. przy ul. (...) z siedziby (...), z biurka, zabral w celu przywlaszczenia telefon
komorkowy S. (...) wraz z karta (...) o numerze wywolawczym (...) warto$ci 250 zl. na szkode F. (...)z/s w W. oraz
telefon komoérkowy S. (...) nr (...) wraz z kart3 (...)o numerze wywolawczym (...) wartoSci 700 zl. na szkode K. P. (1),
przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia w cze$ci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrze$nia 2008r. sygn. akt(...)
m.in. za przestepstwa z art. 280 § 1 Kk, art. 288 § 1 kk, ktéra odbywat w okresach od 09.10.2003r. do 26.05.2004r. i
od 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i 0od 03.05.2010r. do 14.02.2013r.

.o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

VIII. w dniu 05 stycznia 2015r. w L. przy ul. (...) w punkcie sprzedazy (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
zestawu w postaci telefonu komoérkowego (...) m. oraz tabletu (...)o tacznej warto$ci 1.758 zk na szkode firmy (...) Sp.
z 0.0. Sp. k. z/s w L. ul. (...), przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia w czeéci kary
5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15
wrze$nia 2008r. sygn. akt (...)m.in. za przestepstwa z art. 280 § 1 kk, art. 288 § 1 kk, ktéra odbywal w okresach od
09.10.2003r. do 26.05.2004r. i od 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i od 03.05.2010r. do 14.02.2013r.

g.oczynzart. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk



IX. w dniu 9 stycznia 2015r. w L. przy ul. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, dokonat rozboju na
L. S., w ten sposob, Ze po uprzednim uzyciu przemocy w postaci popchniecia w wyniku czego L. S. upadla na chodnik
oraz uderzenia pieSciag w glowe, powodujac u w/w obrazenia ciala w postaci sthuczenia glowy po lewej stronie, ktore
to obrazenia naruszyly jej nietykalnoé¢ cielesng, doprowadzil w/w do stanu bezbronno$ci, a nastepnie zabral w celu
przywlaszczenia torebke damska wartosci 20 zl. z zawarto$cia portfela, dowodu osobistego, karety bankomatowej
(...) kluczy do mieszkania, telefonu komoérkowego m-ki N., powodujac szkode w tacznej wysokosci 80 zl., przy czym
zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia w czesci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Inowroctawiu z dnia 15 wrze$nia 2008r. sygn. akt (...) m.in. za
przestepstwa z art. 280 § 1 kk, art. 288 § 1 kk, ktéra odbywal w okresach od 09.10.2003r. do 26.05.2004r., i od
11.08.2005r. do 21.09.2005r. i 0d 03.05.2010r. do 14.02.2013r.

Y. o czyn z art. 28081 kk w zw. z art. 6481 kk

X. w dniu 10 stycznia 20151. w I. w sklepie (...) w celu utrzymania sie w posiadaniu skradzionego A. B. (1) mienia
w postaci portfela z zawartoScia dowodu osobistego, prawa jazdy i pieniedzy w kwocie 80,00 zl, bezposrednio po
dokonaniu kradziezy uzyl przemocy wobec pokrzywdzonej, w ten sposdb, ze zrzucil A. B. (1) ze swoich plecéw, na
ktore pokrzywdzona skoczyta chcac odzyskaé swoje mienie, na chodnik, w wyniku czego A. B. (1) doznala obrazen
ciala w postaci stluczenia ze skreceniem stawu barkowo — obojczykowego prawego, ktore to obrazenia naruszyly
funkcjonowanie narzadéw jej ciala na okres powyzej 7 dni

Y. o czyn z art. 281 kk w zw. z art. 15781 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 11§2 kk
orzeka

1. oskarzonego S. K. (1) uznaje za winnego popelnienia tego, ze w okresie od lipca 2014 roku do 3 listopada 2014
roku w L. znecal sie psychicznie i fizycznie nad P. Z. (1) w ten sposoéb, ze wywolywal awantury, w trakcie ktérych
uzywal wobec pokrzywdzonej stow wulgarnych powszechnie uznanych za obelzywe ponizajac jej godno$é osobista,
grozil jej pozbawieniem zycia i uszkodzeniem ciala, uderzal rekoma po glowie i plecach, ciagnat za wlosy, a w dniu
3 listopada 2014 roku uderzajac ja dwa razy reka w twarz, spowodowal u niej obrazenia ciala w postaci stluczenia
nosa i rany tluczonej nosa, ktore to obrazenia naruszyly prawidlowe funkcjonowanie jej narzadéw ciala na okres
nie przekraczajacy 7 dni, przy czym mu zarzucanego czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia w czeSci kary 5
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Inowroctawiu z dnia 15
wrzesnia 2008r. sygn. akt(...) m.in.. za przestepstwo podobne z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk, ktora odbyl
w okresach 09.10.2003r. do 26.05.2004r. i od 11.08.200571. do 21.09.2005r. i 0od 03.05.2010r1. do 14.02.2013r. , 1j.
winnego popekienia czynu z art. 207 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw.
z art. 4 § 1 kk i za to na podstawie art. 207 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk przy zastosowaniu art. art. 4 § 1 kk wymierza
mu kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci

2. uznaje oskarzonego S. K. (1) za winnego popelnienia tego, ze w dniu okresie od 30 pazdziernika 2014 roku do dnia
6 listopada 2014r. w I. w mieszkaniu przy ul. (...) dokonat kradziezy energii elektrycznej w ten sposob, ze podlaczyt
przewdd elektryczny do oéwietlenia na strychu, a nastepnie przez okno doprowadzil przewod do swojego mieszkania
z pominieciem swojego licznika, czym dzialal na szkode wlascicielki kamienicy B. B. (3), przy czym zarzucanego mu
czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia w czeéci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrze$nia 2008r. sygn. akt (...) m.in. za przestepstwa podobne
z art. 280 § 1 kk, art. 288 § 1 kk, ktora odbywal w okresach 09.10.2003r. do 26.05.2004r. i od 11.08.2005r. do
21.09.2005r. i od 03.05.2010r. do 14.02.2013r. ,tj. winnego popelnienia czynu z art. 278 § 11 5 kk wzw. z art. 64 § 1
kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na podstawie art. art. 278 § 1 kk przy zastosowaniu art. art. 4 § 1 kk wymierza mu kare
5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci

3. oskarzonego uznaje za winnego popehienia tego, ze w dniu 23 grudnia 2014 roku w 1., przy ul. (...), na terenie
sklepu (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia dokumentu stwierdzajacego tozsamos$¢ innej osoby, tj. dowodu



osobistego serii (...), dzialajac na szkode M. J., tj. winnego popelnienia czynu z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk
i za to na podstawie art. art. 275 § 1 kk przy zastosowaniu art. art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci

4. uznaje oskarzonego S. K. (1) za winnego popekienia tego, ze w dniu 9 stycznia 2015r. w L. przy ul. (...), dokonal
rozboju na L. S., w ten sposob, Ze po uprzednim uzyciu wobec niej przemocy w postaci popchniecia w wyniku czego
L. S. upadla na chodnik oraz nastepnie uderzenia piescia w glowe, powodujac u w/w obrazenia ciala w postaci
stluczenia glowy po lewej stronie, naruszajace jej nietykalno$¢ cielesna, zabral w celu przywlaszczenia torebke damska
z zawarto$cia portfela, dowodu osobistego, karty bankomatowej (...), kluczy do mieszkania, telefonu komdrkowego
m-ki N., powodujac szkode w lacznej wysokos$ci 60,00 zt., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5
lat od odbycia w czesci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego
w Inowroclawiu z dnia 15 wrze$nia 2008r. sygn. akt (...) m.in. za przestepstwa podobne z art. 280 § 1 kk, art. 288 § 1
kk, ktora odbywat w okresach od 09.10.2003r. do 26.05.2004r., i od 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i 0d 03.05.2010r.
do 14.02.2013r., z tym ustaleniem, ze czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi , tj. winnego popelnienia czynu z art.
280 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 275 § 1 kk wzw. z art. 64 § 1 kkwzw. zart. 11 § 2 kk wzw. z art. 4 § 1
kk i za to na podstawie art. art. 283 kk w zw. z art. 11 § 3 kk przy zastosowaniu art. art. 4 § 1 kk wymierza mu kare
2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci

5. uznaje oskarzonego S. K. (1) za winnego popelnienia tego, ze :

- w dniu 1 grudnia 2014r. w L. przy ul. (...), dokonal uszkodzenia drzwi wejSciowych do mieszkania numer (...), w ten
sposob, ze przy uzyciu Srubokretu spowodowatl trwate uszkodzenia poszycia zewnetrznego drzwi wraz z zamkami oraz
uszkodzenia futryny, w wyniku czego powstaly laczne straty w wysoko$ci 900,00 zl. na szkode B. B. (3), przy czym
zarzucanego mu czynu dopuscit sie w okresie 5 lat od odbycia w czeéci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrze$nia 2008r. sygn. akt(...) m.in. za
przestepstwa podobne z art. 280 § 1 kk, art. 288 § 1 kk, ktéra odbywal w okresach od 09.10.2003r. do 26.05.2004r.
iod 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i 0od 03.05.2010r. do 14.02.2013r., tj. winnego popelnienia czynu z art. 288 § 1 kk
wzw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk

- w dniu 2 grudnia 2014r. w L. przy ul. (...), dokonat uszkodzenia dwoch par drzwi wejSciowych —przesuwnych,
dwuskrzydlowych do sklepu (...) w ten sposéb, ze wielokrotnie kopiac i uderzajac w ich powierzchnie spowodowat
zbicie ich przeszklonych czeéci oraz odgiecie ramy prowadnic, w wyniku czego powstaly straty w lacznej wysokoéci
7.306,20 z}. na szkode (...) Sp.z0.0.Sp.J.z/swI. ul. (...) (dawnej (...) — (...)), przy czym zarzucanego czynu dopuscit
sie w okresie 5 lat od odbycia w czesci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym
Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrze$nia 2008r. sygn. akt (...) m.in. za przestepstwa podobne z art. 280
§ 1 kk, art. 288 § 1 kk, ktéra odbywatl w okresach od 09.10.2003r. do 26.05.2004r. i od 11.08.2005r. do 21.09.2005r.
iod 03.05.2010r. do 14.02.2013r., z tym ustaleniem , ze czyn ten stanowi wystepek z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64
§ 1kk wzw. z art. 4 § 1 kk,

- ustalajac, ze oba te czyny popelione zostaly w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk i
za to na podstawie art. art. 288 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk przy zastosowaniu art. art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolno$ci

6. ustalajac, ze w ramach czynu zarzuconego oskarzonemu S. K. (1) opisanego w rubrum wyroku w punkcie X,
dopuécil sie czynu polegajacego na tym, ze w dniu 10 stycznia 2015 roku w I. w sklepie (...) dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia portfela z zawarto$cig pieniedzy w kwocie 40,00 zl, powodujac taczng szkode w wysokoéci 190 ztotych
na rzecz A. B. (1) , czyn ten kwalifikuje jako wykroczenie z art. 119 § 1 k.k. i na mocy art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. w zw. z art.
45 § 1 k.w. postepowanie wobec oskarzonego umarza z uwagi na przedawnienie karalnosci,

7. ustalajgc w ramach czynu zarzuconego oskarzonemu S. K. (1) opisanego w rubrum wyroku w punkcie X, ze wina
oskarzonego polega na tym, ze w dniu 10 stycznia 2015r. w I. w sklepie (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
znajdujacego sie w portfelu dokumentu stwierdzajacego tozsamo$¢ innej osoby, tj. dowodu osobistego na nazwisko



A. B. (1) oraz usunal dokument prawo jazdy na nazwisko A. B. (1) nie majac prawa wylgcznie nim rozporzadzaé , czym
dzialal na szkode A. B. (1), tj. winnego popehienia czynu z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 276 kk w zw. w zw. z art. 11 § 2
kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na podstawie art. art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk przy zastosowaniu art. art. 4 § 1
kk wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoci,

8. ustalajac w ramach czynu zarzuconego oskarzonemu S. K. (1) opisanego w rubrum wyroku w punkcie X, ze wina
oskarzonego polegala réwniez na tym, ze w dniu 10 stycznia 2015r. w I. przed sklepem (...) zrzucit A. B. (1) prébujaca
go zatrzymaé po dokonanej kradziezy ze swoich plecow na chodnik, w wyniku czego A. B. (1) doznala obrazen
ciala w postaci stluczenia ze skreceniem stawu barkowo — obojczykowego prawego, ktore to obrazenia naruszyly
funkcjonowanie narzadbw jej ciala na okres powyzej 7 dni, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5
lat od odbycia w cze$ci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w
Inowroclawiu z dnia 15 wrze$nia 2008r. sygn. akt (...) m.in.. za przestepstwo podobne z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 157
§ 2 kk, ktéra odbyl w okresach 09.10.2003r. do 26.05.2004r. i od 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i od 03.05.2010r. do
14.02.2013r. , tj. winnego popelnienia czynu z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1kkiza to na podstawie
art. art. 157 § 1 kk przy zastosowaniu art. art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci,

9. uznaje oskarzonego S. K. (1) za winnego popelnienia tego, ze

- w dniu 22 listopada 2014r. w L. przy ul. (...) w sklepie (...)dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci
jednego opakowania skarpet firmy (...) o warto$ci 19,99 zl., jednej sztuki czapki R. o warto$ci 49,99 zl., 1 sztuki spodni
N. o wartoéci 149,99 zl., 1 sztuki butéw firmy (...) (...) o wartoéci 239,99 zl.,1 sztuki koszulki firmy (...) o wartosci
20,99 zl., 1 sztuki czapki zimowej (...) o wartoéci 39,99 zl. oraz 1 sztuki bokserek meskich firmy (...) warto$ci 34,99
z}. o tacznej warto$ci 564,93 z1. dzialajac na szkode firmy (...) SA z/s w K., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil
sie w okresie 5 lat od odbycia czeSci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem tacznym Sadu
Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrze$nia 2008r. sygn. akt(...) m.in. za przestepstwa podobne z art. 280 § 1 kk,
art. 288 § 1 kk, ktéra odbywal w okresach od 09.10.2003r. do 26.05.2004r. i od 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i od
03.05.2010r. do 14.02.2013r. , tj. winnego popelienia czynu z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk

- w dniu 31 grudnia 2014r. w I. przy ul. (...) z siedziby (...) z biurka, zabratl w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy
S. (...) wraz z kartg(...) o numerze wywolawczym (...) warto$ci 100,00 zl. na szkode F. (...) z/s w W. oraz telefon
komorkowy S. (...) nr (...) wraz z karta (...)o numerze wywolawczym (...) wartoSci 700,00 zl. na szkode K. P. (1), przy
czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia czeéci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrzeénia 2008r. sygn. akt (...) m.in. za
przestepstwa podobne z art. 280 § 1 kk, art. 288 § 1 kk, ktéra odbywal w okresach od 09.10.2003r. do 26.05.2004r.
i od 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i 0od 03.05.2010r. do 14.02.2013r., tj. winnego popehlienia czynu z art. 278 § 1 kk
wzw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk

- w dniu 05 stycznia 2015r. w L. przy ul. (...) w punkcie sprzedazy (...) dokonat zaboru w celu przywlaszczenia zestawu
w postaci telefonu komérkowego (...) m. oraz tabletu (...) o lacznej wartos$ci 1.758,00 zt. na szkode firmy (...) Sp. z 0.0.
Sp. k. z/s w L. ul. (...), przy czym zarzucanego mu czynu dopuécil sie w okresie 5 lat od odbycia czeSci kary 5 lati 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrze$nia
2008r. sygn. akt (...) m.in. za przestepstwa podobne z art. 280 § 1 kk, art. 288 § 1 kk, ktora odbywal w okresach
od 09.10.2003r. do 26.05.2004r. i od 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i od 03.05.2010r. do 14.02.2013r., tj. winnego
popetnienia czynu z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk,

- ustalajac, ze czyny te popelnione zostaly w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kki za to na
podstawie art. art. 278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk przy zastosowaniu art. art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego)
roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci



10. na podstawie art. art. 8681 kk w zw. z art. 91 § 2 kk przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk w miejsce orzeczonych w pkt
od 1 do 51 od 7 do 9 sentencji wyroku jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci wymierza oskarzonemu S. K. (1) kare
laczna 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci

11. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego S. K. (1) obowigzek naprawienia wyrzadzonych
przestepstwami szkod poprzez zaplate :

- narzecz L. S. kwoty 60,00 zlotych,

- na rzecz B. B. (3) kwoty 900,00 zlotych,

-narzecz (...) Sp.zo.0.Sp. J. z/s wl. (dawnej (...) — (...)) kwoty 7.306,20 zlotych
-narzecz (...) SA z/s w K. kwoty 564,93 zlotych

-narzecz F. (...) z/s w W. kwote 100,00 zlotych

- na rzecz K. P. (1) kwote 700, 00 zlotych,

-narzecz (...) Sp.zo.0. Sp. k. z/s w L. kwote 1.758,00 zlotych,

12. zwalnia oskarzonego S. K. (1) od ponoszenia kosztéw sadowych, w tym naleznej oplaty obciazajac nimi Skarb
Panstwa.

Sygn. Akt IT K 40/18

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

W dniu 9 stycznia 2015 roku okolo godziny 21.40 L. S. szla ulicg (...) w I. wkierunku ul. (...). Kiedy byla na skrzyzowaniu
zul. (...) zul. (...) za sklepem calodobowym (...) , podlecial do niej oskarzony S. K. (1), ktéry pchnal ja z calej sily od tylu
w wyniku czego upadla na kolana. Nastepnie zaczal wyrywac jej torebke ale w zwigzku z tym, ze stawiala opor, uderzyl
ja piesScia wlewa, tylna czeéc glowy, powodujac sttuczenie glowy po stronie lewej, po czym wyrwat torebke z zawartoscia
i uciekl w brame pobliskiej kamienicy. Tam w jednym mieszkan spalil torebke z zawarto$cia, pozostawiajac sobie
jedynie telefon komoérkowy marki N..

L. S. w zwiazku z tym, ze nie miala kluczy od mieszkania, udala sie do znajomej K. B., ktérej opowiedziala o zaistnialym
zdarzeniu.

W wyniku zdarzenia oskarzony dokonal zaboru w celu przywlaszczenia nalezacych do S. : torebki damskiej o warto$ci
20 zlotych, w ktérej znajdowal sie portfel o wartosci 10 zlotych, cztery klucze o warto$ci 20 zlotych, dowdd osobisty
na jej nazwisko, karta bankomatowa (...) oraz telefon komoérkowy marki N. o warto$ci 10 zlotych, czym spowodowal
laczna szkode o wartos$ci 60 zlotych. L. S. nie odzyskata skradzionych rzeczy.

Powyzsze ustalono na podstawie :

- cze$ciowych wyjasnien oskarzonego k. 20-21, 35-36, 312-313, 385-385V, 491-495vV, 726-726v, 853v
- zeznan $wiadka L. S. k. 2-4, 27-27v, 927v, 1049v-1050

- opinii sadowo-psychiatrycznej dotyczacej $wiadka L. S. k . 1050, 1181v

- zeznan $wiadka J. S. k. 1147v-1148



- zeznan $wiadka K. B. k. 1205v

- protokotu ogledzin miejsca zdarzenia k. 6-7,

- informacji z KPP I. odno$nie zgrania monitoringu k. 1152

- opinii bieglego z dziedziny techniki komputerowej wraz z dokumentacja zdjeciowa k. 1166-1170

- opinii z badan antropologicznych k. 1261-1264

- materiatlu zdjeciowego przedstawiajacego postac¢ wbiegajaca do bramy do kamienicy przy ul. (...) (...) k. 412

- nagrania przedstawiajacego postaé wbiegajaca do bramy do kamienicy przy ul. (...) zasklepem (...)k. 411, 990, 1147v,
1172, 1185, 1190

- opinii sadowo-lekarskiej dotyczacej obrazen L. S. k 447, 1296v

Niewiarygodne byly wyjasnienia oskarzonego S. K. (1) (k. 20-21, 35-36, 312-313, 385-385v, 491-495V, 726-726v, 853V)
w czedci, w ktorej zaprzeczyl aby dokonujac kradziezy torebki na szkode L. S. uzywal wobec niej przemocy albowiem
jego wyjasnienia w tej czeéci sprzeczne sg z uznanymi za wiarygodne nizej opisanymi zeznaniami pokrzywdzonej L.
S.. Oskarzony twierdzil, ze jedynie wyrwal wowczas jakiej$ kobiecie torebke, nie stosujac wobec niej zadnej przemocy
albowiem potrzebowal pieniedzy na kaszke dla syna. Wyjasnienia oskarzonego tej tresci stanowily przyjeta przez
niego linie obrony, zmierzajaca do unikniecia przez niego odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo rozboju. Z zeznan
pokrzywdzonej L. S. jasno wynika, ze sprawca w celu dokonania zaboru torebki zastosowal wobec niej przemoc
polegajaca na popchnieciu jej i uderzeniu w glowe. Tymczasem sam oskarzony w postepowaniu przygotowawczym
potwierdzil, ze w torebce , ktorej kradziezy wowczas dokonal znajdowal sie dowdd osobisty na nazwisko S. oraz
telefon N. starego typu, a takie rzeczy m. in. skradzionej S. torebce sie wowczas znajdowaly. Niewatpliwe wiec
to on dokonal przedmiotowego czynu zabronionego. Przyznal sie rowniez do tego , ze nastepnie poza telefonem
komoérkowym pozostale rzeczy wraz z torebka spalil. Odnoénie telefonu raz twierdzil, ze oddal go w zastaw T. M.,
czemu ten zaprzeczyl, innym razem twierdzil, ze z uwagi na to , ze byl to telefon bardzo starego typu, wyrzucit go.
W trakcie postepowania sadowego (k. 1074v) stwierdzil natomiast, ze wlaSciwie w ogole nie kojarzy osoby L. S. i
wladciwie w ogole nie przypomina sobie kradziezy torebki, a zeznajac na policji gotowy byl przyznac sie do wszystkiego
albowiem policjanci , ktérzy go wowczas zatrzymywali, powiedzieli mu , ze jeSli sie przyzna to dostanie dozoér
policyjny, a nie areszt. Tej treSci wyjasSnienia oskarzonego nalezalo uznaé za niewiarygodne albowiem z uznanych
za wiarygodne jasnych i stanowczych zeznan funkcjonariusza policji J. S. (k. 1147v), ktory zatrzymywal i rozpytywat
oskarzonego na okolicznosSci przedmiotowego zdarzenia, jasno wynika, ze taka rozmowa z oskarzonym , nie miata
miejsca. Wnioskowac wiec nalezy, ze rdwniez tego rodzaju twierdzenia oskarzonego stanowia przyjeta przez niego
linie obrony , zmierzajacg do unikniecia odpowiedzialno$ci karne;.

Walorem wiarygodno$ci obdarzono zeznania $§wiadka L. S. (k. 2-4, 27-27v, 927v, 1049v-1050), ktora w toku
postepowania konsekwentnie i spdjnie przedstawiala przebieg zdarzenia w kwestiach zasadniczych dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy. Konsekwentnie potwierdzala, ze sprawca najpierw uzyl wobec niej przemocy polegajacej na
popchnieciu jej w wyniku czego sie przewrdcila oraz na uderzeniu pieScia w lewa tylna czesé glowy, po czym zabral
jej torebke z zawartoScia. Wprawdzie nie widziala ona twarzy sprawcy, ale bezposrednio po zdarzeniu opisala jego
posture jako mlodego mezczyzne, 170 cm wzrostu, szczuptej budowy ciala, ktéra koreluje z postura oskarzonego. Na
rozprawie zeznajgc dwa lata po zdarzeniu podawala nieco inne cechy wygladu sprawcy, co wynikalo wlaénie z upltywu
czasu od zaistnienia zdarzenia. Wiarygodnosci jej zeznan nie moze deprecjonowac fakt, iz twierdzila, ze sprawca
po zdarzeniu uciekl w strone pogotowia ratunkowego, a nie w brame kamienicy. Pokrzywdzona w trakcie zdarzenia
zostala przeciez uderzona glowe, mogla wiec by¢ oszolomiona i nie zauwazy¢ dokladnego kierunku ucieczki sprawcy.
Oskarzony tymczasem przyznal, Ze po zdarzeniu uciekl w brame kamienicy za sklepem (...), gdzie przejrzal zawartosc
skradzionej torebki, gdzie z tego co pamietal znajdowal sie wlasnie telefon komoérkowy N. starszego typu i dowod
osobisty na nazwisko S.. Niewatpliwie wiec to on dokonal kradziezy torebki nalezacej do L. S., a skoro z jasnych i



konsekwentnych w tym zakresie jej zeznan wynika, ze w tym celu uzyl wobec niej przemocy, Sad uznal, ze dokonal
na jej osobie przestepstwa rozboju. Z zapisu monitoringu kamery sklepu (...) w L. przy ul. (...) w L. (k. 990, 1147Vv),
ustalono, ze w dniu 9 stycznia 2015 roku o godz. 21.59 do bramy wej$ciowej kamienicy przy ul. (...) za sklepem (...)
wbiega postaé trzymajaca co$ w reku i ucieka do ww. kamienicy. Przedmiotowe nagranie jest bardzo stabej jakoSci
w zwigzku z czym brak jest mozliwoéci identyfikacyjnych osoby. Jak wynika z zeznanh §wiadka J. S. (k. 1147v-1148) ,
obraz z kamery zostal nagrany na telefon komoérkowy i nastepnie przegrany na plyte, podczas gdy z uwagi na uplyw
czasu brak bylo mozliwoSci uzyskania oryginalu zapisu nagrania (k. 1152, 1226). Réwniez za pomocg opinii bieglego
z dziedziny techniki komputerowej (k. 1166-1170), jak i za pomoca opinii z badan antropologicznych odno$nie tego
nagrania (k. 1261-1264) nie bylo mozliwos$ci jednoznacznego ustalenia czy osoba na tym nagraniu byl oskarzony.
Biegly z dziedziny antropologii stwierdzil, ze material dowodowy cechuje sie na tyle niska jakoécia odwzorowania
szczegOlow, ze na jego podstawie nie mozna przeprowadzi¢ antropologicznych badan poréwnawczych stosujgc metode
opisowo graficzng. Nie mozna zatem stwierdzi¢ z jakimkolwiek prawdopodobienstwem, ze na dowodowym nagraniu
znajduje sie oskarzony S. K. (1). Podkresli¢ jednak nalezy, ze z uznanych za wiarygodne zeznah $wiadka J. S. (k.
1147v-1148) jasno wynika, ze kiedy ogladal oryginal tego nagrania , to wyraznie widzial, ze do bramy tej wbiega
oskarzony. Sam oskarzony z reszta w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do tego, ze po zdarzeniu, uciekl
w brame kamienicy za sklepem (...), gdzie w jednym z mieszkan spalil torebke z zawarto$cia, pozostawiajac sobie
jedynie telefon komérkowy marki N.. Zapewne omylkowo podal, ze byta to brama przy ul. (...), a nie przy ul. (...) wL..

W pierwszych zeznaniach L. S. twierdzila, ze przedmiotowy telefon komérkowy marki N. bardzo starego typu zakupila
w komisie kilka miesiecy przed zdarzeniem. W kolejnych zeznaniach sprecyzowala, ze faktycznie otrzymala go od
siostry wczeéniej, a nastepnie zastawiata i wykupowala go z komisu za rézne kwoty od 10 do 30 zlotych. Zeznala, ze
krotko przed zdarzeniem wykupila go w komisie za kwote 10 zlotych, stad Sad rozstrzygajac watpliwosci na korzysé
oskarzonego, przyjal korzystna dla niego warto$é¢ tego telefonu komdrkowego na kwote 10 zlotych i taka tez kwote
przyjal w swoich ustaleniach faktycznych.

Z opinii sagdowo-psychiatrycznej dotyczacej $wiadka L. S. (k. 1050v, 1181v) wynika, ze nie stwierdzono u niej zaburzen
postrzegania i zdolno$ci ich odtwarzania. Nie stwierdzono u niej cech mys$lenia urojeniowego, ani objawéw choroby
psychicznej. Reakcja sytuacyjno-depresyjna jest jedynie zaburzeniem adaptacyjnym nie majacym istotnego wplywu
na zdolno$¢é postrzegania i odtwarzania postrzezen.

Powyzsza opinia bieglego , sporzadzona w sposoéb fachowy, rzetelny i obiektywny przez osobe posiadajaca
odpowiednie kompetencje, o duzej wiedzy w zakresie okolicznoéci, do ktérych stwierdzenia zostal powolany,
zashugiwala na uwzglednienie. Opinia ta jest wyczerpujaca, spojna, logiczna i jednoznaczna.

O wiarygodnoéci zeznan $wiadka L. S. §wiadczy fakt, ze przedmiotowa relacje dotyczacq zdarzenia przekazala swojej
kolezance K. B. (k. 1205v), do ktérej udala sie bezposrednio po zdarzeniu. Swiadek K. B. potwierdzila, ze ww. przyszla
do niej i powiedziala jej , ze zostala napadnieta. Sprawca pchnal jg od tytu i zabral jej torebke, w ktorej znajdowal sie
portfel z dokumentami, klucze i telefon komoérkowy starego typu. Powiedziala jej, ze sprawcy nie widziala albowiem
mial na glowie zalozony kaptur. Swiadek zeznala, ze nie przypomina sobie aby S. méwila jej, ze sprawca uzyl wobec
niej jeszcze jakiej$ innej przemocy, ale potwierdzila , ze S. miala wtedy na glowie guza. Zeznania tego $wiadka jako
jasne i logiczne, uznane zostaly przez Sad za wiarygodne. Swiadek potwierdzila okolicznoéci , ktére pokrzywdzona
przekazala jej odnoénie tego zdarzenia.

Z opinii sadowo-lekarskiej dotyczacej obrazen L. S. (k 447, 1296v), wynika, ze w wyniku zdarzenia doznala ona
obrazen ciala w postaci stluczenia glowy w okolicy skroniowej lewej, ktore nalezy zakwalifikowa¢ do kategorii
naruszenia nietykalnoéci cielesnej. Charakter tego obrazenia, jego lokalizacja oraz podany przez pokrzywdzona
przebieg zdarzenia pozwalaja na stwierdzenie, Ze moglo ono powsta¢ w podawanych przez nia okolicznosSciach , tj. na
skutek uderzenia zadanego pie$cig w lewa strone glowy.



Roéwniez powyzsza opinia bieglego , sporzadzona w sposob fachowy, rzetelny i obiektywny przez osobe posiadajaca
odpowiednie kompetencje, o duzej wiedzy w zakresie okoliczno$ci, do ktérych stwierdzenia zostal powolany,
zashugiwala na uwzglednienie.

W $wietle powyzszego wina oskarzonego nie budzi zadnych watpliwoéci i polegala na tym, ze w dniu 9 stycznia
2015r. w L. przy ul. (...), dokonal rozboju na L. S., w ten sposob, ze po uprzednim uzyciu wobec niej przemocy w
postaci popchniecia w wyniku czego L. S. upadla na chodnik oraz nastepnie uderzenia piescia w glowe, powodujac
u w/w obrazenia ciala w postaci sthuczenia glowy po lewej stronie, naruszajace jej nietykalno$c¢ cielesna, zabral w
celu przywlaszczenia torebke damska z zawarto$cia portfela, dowodu osobistego, karty bankomatowej (...), kluczy do
mieszkania, telefonu komérkowego m-ki N., powodujac szkode w tacznej wysokosci 60,00 zl., przy czym zarzucanego
mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia w cze$ci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczone;j
wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrzeénia 2008r. sygn. akt(...) m.in. za przestepstwa
podobne z art. 280 § 1Kk, art. 288 § 1 kk, ktorg odbywal w okresach od 09.10.2003r. do 26.05.2004r.,10d 11.08.2005r.
do 21.09.2005r. i od 03.05.2010r. do 14.02.2013r., Z tym ustaleniem, Ze czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi ,
tj. dopuscil sie popekienia czynu z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w
zw.zart. 11§ 2 kkwzw. zart. 4 § 1 kk .

Zachowanie sie sprawcy przestepstwa opisanego w art. 280 § 1 kk jest SciSle przez ten przepis okreslone i polega
na zaborze rzeczy w celu przywlaszczenia dokonanym przy uzyciu taksatywnie wymienionych w tym przepisie
szczegblnych sposoboéw zachowania skierowanych na osobe, stuzacych do zawladniecia rzecza, i polegajacych na
uzyciu przemocy wobec osoby lub uzyciu grozby natychmiastowego uzycia przemocy albo doprowadzeniu czlowieka
do stanu nieprzytomnosci lub bezbronno$ci. Uzycie przemocy w rozumieniu art. 280 § 1 kk oznacza tylko zastosowanie
przemocy bezposredniej na osobie. Przemoc oznacza "sile przewazajaca czyjas sile, fizyczna przewage wykorzystywana
do czynow bezprawnych dokonywanych na kim$, narzucenie bezprawnie wladzy, czyny bezprawne, dokonane z
uzyciem fizycznego przymusu, gwalt" (por. Stownik..., t. II, s. 941-942; T. Bigoszewski, Przemoc jako znamie
strony przedmiotowej, CzPKiNP 1997, z. 2, s. 19 i n.). Uzycie przemocy to zastosowanie sily, fizycznej przewagi,
przejawiajacej sie w wykorzystaniu przymusu. Przemoca bedzie wiec takie zastosowanie sily fizycznej i fizycznego
przymusu w stosunku do osoby, ktore albo ja fizycznie obezwladnia, albo tez doprowadza tylko do podjecia przez nig
decyzji woli zgodnej z zamierzeniami sprawcy. Popchniecie pokrzywdzonej i uderzenie jej w glowe bylo z pewnoscia
zastosowaniem wobec niej przemocy celem doprowadzenia jej do podjecia decyzji woli zgodnie z zamierzeniami
sprawcy.

Zdaniem Sadu na gruncie przedmiotowej sprawy nie mamy do czynienia z doprowadzeniem pokrzywdzonej do stanu
bezbronnosci . Przez stan bezbronnoéci rozumie¢ nalezy nie tyle sam brak checi stawiania oporu, lecz raczej taka
sytuacje, w ktorej ofiara nie ma wrecz fizycznej mozliwosci stawiania oporu wskutek braku sil (np. obezwladnienie
ofiary przez zastosowanie Srodkow farmakologicznych, chemicznych itp.) lub braku swobody ruchéw (por. wyrok SN
z 17 lutego 1975 1., I KR 285/74, OSNKW 1975, nr 77, poz. 89). Stan bezbronnosci to zatem sytuacja, w ktorej sprawca
poprzez zachowanie niepolegajace na zastosowaniu przemocy fizycznej lub psychicznej wplywa na pokrzywdzonego w
taki sposob, iz pozbawia go mozliwoS$ci przeciwdzialania zaborowi rzeczy (por. wyrok SA w Katowicach z 28 listopada
2002 r., IT Aka 420/02, KZS 2003, z. 4, poz. 60).

Przestepstwo okreslone w art. 280 § 1 kk nalezy do kategorii tzw. przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga, aby
zachowanie sprawcy ukierunkowane bylo na okreslony cel, ktérym jest zamiar przywlaszczenia rzeczy, z czym mamy
do czynienia na gruncie przedmiotowej sprawy.

Stopien szkodliwo$ci spotecznej czynu nie jawi sie jako znaczny. Oskarzony, wprawdzie, w celu dokonania zaboru
rzeczy (torebki z zawartoScia), dopuscil sie przemocy wobec osoby ewidentnie od niego stabszej osoby, tj. kobiety.
Nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze warto$¢ skradzionych przez oskarzonego przedmiotéw byta niska, a zastosowana
przez niego przemoc byta niewielka, nie doprowadzita do powstania u pokrzywdzonej istotnych obrazen. Sprowadzala
sie ona do naruszenia jej nietykalnoéci cielesnej. Sad jak wyzej wspomniano przyjmujac warto$c skradzionego telefonu
na kwote 10 zlotych, przyjal, ze laczna wartoéc skradzionych rzeczy na szkode pokrzywdzonej wyniosta 60, a nie 80



zlotych. Skradziona zostala wowczas torebka damska o warto$ci 20 zlotych, w ktérej znajdowal sie portfel o wartosci 10
zlotych, cztery klucze o wartoéci 20 zlotych, dowdd osobisty, karta bankomatowa (...) oraz telefon komérkowy marki
N. o warto$ci 10 zlotych, czym spowodowano laczna szkode o wartoéci 60 zlotych. Majac zatem na uwadze warto$é
powstalej szkody, rozmiar obrazen pokrzywdzonej, sposob popehienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu ,
na podstawie art. 283 k.k., Sad uznal badany czyn za wypadek mniejszej wagi. Sad zgodzil sie przez to z pogladem
doktryny prawa karnego, ktéry mowi o tym, ze o uznaniu konkretnego czynu z wypadek mniejszej wagi, decyduja
zarébwno elementy przedmiotowe, jak i elementy podmiotowe, a szczeg6lnosci elementy, brane pod uwage przy
ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu. Konieczna jest zatem ocena elementow charakterystycznych dla danego
rodzaju przestepstwa. Nie majg natomiast znaczenia inne czynniki niezwigzane bezpoérednio z samym czynem,
majace wplyw na wymiar kary, takie jak dotychczasowy sposdb zZycia sprawcy, staranie sie naprawienie szkody, czy
wyrazenie skruchy. Poglad ten potwierdza bogate orzecznictwo sadow dotyczace tej kwestii. Jak stusznie zauwazyl Sad
Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 5 czerwca 2002 roku (II AKa 128/02) ,, Za wypadki mniejszej wagi uznaje
sie wiec takie zachowania, wyczerpujace znamiona formalne, gdy szkoda wyrzadzona lub zamierzona jest niewielka,
sprawca dziala z niewielka wing, nagle, bez zastanowienia. Rozgraniczenie typu podstawowego od wypadku mniejszej
wagi oraz dokonanie prawidtowej oceny rozpatrywanego wypadku jest kwestig poprawnej kwalifikacji prawnej czynu,
ktora nie moze by¢ zwiazana ani uzalezniona od osobowosci sprawcy, jego opinii, poprzedniej karalno$ci, zachowania
sie przed i po popelnieniu przestepstwa, a takze nagminnosci czynéw tego rodzaju i innych okolicznoSci majacych
wplyw na wymiar kary, jednakze lezacych poza czynem. Okolicznos$ci te nie wystepuja w Kodeksie karnym jako
znamiona przestepstwa, stad tez nie moga mie¢ one znaczenia przy dokonywaniu kwalifikacji prawne;j.

Wydajgc niniejszy wyrok i decydujac o kwalifikacji prawnej, Sad wzigl pod uwage zréznicowane kryteria,
uwzgledniajgce charakter przestepstwa z art. 280 k.k., nie koncentrujac sie jedynie na rozmiarach grozacej szkody.
Oczywistym jest, ze glownym przedmiotem ochrony wskazanego przepisu jest mienie. Jednakze ma on réwniez za
zadanie chroni¢ takie wartoéci, jak zdrowie czlowieka, jego nietykalnoé¢ cielesna, czy wolno§é. Skoro zatem oskarzony
dopuscil sie zaboru mienia o malej wartos$ci, stosujac Srodki malo dotkliwe dla pokrzywdzonej, to nalezato uznaé, ze
jego czyn objawil sie w typie uprzywilejowanym, przewidujacym nizsze zagrozenie karne (art. 280 § 1 k.k. w zw. z
art. 283 k.k.).

Odpowiedzialnos$ci karnej z art. 275 § 1 kk podlega ten, kto postuguje sie dokumentem stwierdzajacym tozsamo$c
innej osoby albo jej prawa majatkowe lub dokument taki kradnie lub go przywlaszcza. Pojecie kradziezy w tym
przypadku nalezy rozumieé analogicznie jak w przypadku kradziezy rzeczy ruchome;j - art. 278 kk. Czynno$¢ sprawcza
polega na zaborze. Zabdr polega na wyjeciu rzeczy spod wladztwa wlaSciciela lub posiadacza i przejeciu we wilasne
wladztwo Kradziez jest dokonana w chwili zawladniecia przez sprawce cudza rzecza w zamiarze jej przywlaszczenia.
Przez dokument stwierdzajacy tozsamos$¢ nalezy rozumie¢ dowdd osobisty, ktory roéwniez w trakcie zdarzenia zostal
pokrzywdzonej zabrany.

W ocenie Sadu oskarzony dopuscil sie zarzuconego mu czynu. Mial zamiar okra$¢ pokrzywdzong. W tym celu uzyt
wobec niej przemocy polegajacej na popchnieciu jej z calej sily od tylu, po czym upadla na kolana oraz uderzeniu
jej piescia tylna cze$¢ glowy, powodujac sthuczenie glowy po stronie lewej i zabral mienie (torebke z zawarto$cia
portfela, kluczy, telefonu komdrkowego, karte bankomatowa) i dowdd osobisty , ktérym nie mial prawa wylacznie
rozporzadzaé. W przekonaniu Sadu dzialanie oskarzonego bylo celowe i umyslne. Wypeknil wiec znamiona czynu z
art. 280 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 275 § 1 Kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk.

Sad ustalil réwniez nastepujacy stan faktyczny :

P. Z. (1) byla konkubing oskarzonego S. K. (1), z ktéra posiadal on dwoéjke dzieci C. i M.. Zamieszkiwali oni razem w 1.
przy ul. (...) od marca 2013 roku. Mieszkanie to bylo przez oskarzonego wynajmowane. Od kwietnia 2014 roku opieka
nad ich wspolnymi dzie¢mi zajeli sie rodzice P. B. i G. Z. z uwagi na fakt, ze ww. nie radzili sobie z opieka nad dzieé¢mi,
naduzywali spozywanie Srodkéw narkotycznych..



Nastepnie P. Z. (1) z uwagi na negatywne wobec niej zachowanie oskarzonego w czerwcu 2014 roku udala sie do
mieszkania swoich rodzicow na ul. (...) w L.. Zlozyla rowniez zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa znecania sie
przez oskarzonego nad jej osoba. Prokuratura Rejonowa wl. postanowieniem z dnia 20 czerwca 2014 roku odmoéwila
wszczecia dochodzenia w sprawie znecania sie fizycznego i psychicznego nad P. Z. (1) w okresie od 1 maja do 4 czerwca
2014 roku w1. przez S. K. (1) wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelnienia przestepstwa,
tj. o czyn z art. 207 § 1 kk.

Nastepnie P. Z. (1) ponownie zaczela przebywac u oskarzonego w wynajmowanym przez niego mieszkaniu przy ul. (...)
w L.. Do domu swoich rodzicéw przychodzila jedynie sie umy¢ i najeéc. Chciala da¢ oskarzonemu jeszcze jedna szanse,
mySlala, ze sie poprawi. W lipcu 2014 roku rodzice P. Z. (1) zakazali jej przychodzi¢ do ich mieszkania albowiem w
ogole nie interesowala sie dzie¢mi. Wtedy na stale wrocita do oskarzonego do wynajmowanego przez niego mieszkania
przy ul. (...).

W okresie od lipca do 3 listopada 2014 roku oskarzony kiedy byl na tzw. ,glodzie” narkotycznym stawal sie wobec
pokrzywdzonej agresywny, pobudliwy, wszczynal awantury , ublizal jej stowami wulgarnymi takimi jak ,(...)”, mowil,
ze jest chora na glowe, ze powinna sie leczy¢. Uzywal tez wobec niej przemocy fizycznej- uderzajac ja po glowie i
plecach oraz ciagnal za wlosy, a takze jej grozil pozbawieniem zycia i zdrowia.

Kiedy w lipcu 2014 roku P. Z. (1) przebywala razem z oskarzonym w mieszkaniu w I. przy ul. (...) o godzinie drugiej w
nocy przebudzila sie i zobaczyta jak S. K. (1) wyglada przez okno. Powiedziala do niego, ze ma sie polozy¢ spaé i wtedy
ten wszczal awanture, zaczal wyzywac ja wulgarnie, ze jest (...)”. Powiedzial jej , ze ma i$§¢ z nim po cygaro do sklepu,
a kiedy powiedziala, ze nie bedzie chodzila po nocach, to uderzyl ja piescia w plecy i powiedzial , ze ja zabije. P. Z. (1)
wystraszyta sie tych grozb i poszla z nim do sklepu. Tej nocy nie mogla juz zasnaé. Po tym zdarzeniu P. Z. poprosila
swoja siostre M. Z. aby poprosila ojca w jej imieniu by pozwolil jej wrécié domu. Ojciec wyrazil zgode i pokrzywdzona
wrocita do domu rodzicéw, a oskarzony przez nastepne dni przychodzil do jej rodzicéw i moéwil pokrzywdzonej, ze sie
poprawi, w zwiazku z czym ta znéw do niego wrocila- do mieszkania na ul. (...).

Na poczatku sierpnia 2014 roku oskarzony poprosil pokrzywdzona by poszla z nim do jego rodzicow. Kiedy nocowali
u rodzicéw oskarzonego, P. Z. (1) uderzyla sie mocno w lokieé i wtedy oskarzony bez zadnego powodu uderzyt ja w
twarz i powiedzial, ze to bylo niechcaco. Kiedy powiedziala, ze skoro bylo to niechcaco , to powinien ja przeprosié,
wyszed}l do kuchni . Gdy wroécil z kuchni powiedzial do niej, ze tak ja nienawidzi, ze ja i jej matke zabije. Wowczas
pokrzywdzona chciala wyj$¢ z mieszkania, ale oskarzony powiedzial, ze za rogiem czekaja na niag dwaj jego kuzyni,
ktorzy ja pobija i nie dojdzie do domu. Wéwcezas pokrzywdzona sie przestraszyla tych grozb i poszla spraé.

W dniu 21 sierpnia 2014 roku kiedy ponownie byta z oskarzonym u jego rodzicow, krzyczatl do niej , brzydzisz sie tutaj
jesé (...)” i zaczal rzucaé przedmiotami.

W drugiej polowie sierpnia 2014 roku kiedy pokrzywdzona wraz z oskarzonym przebywala w domu swoich rodzicow
i kiedy powiedziala oskarzonemu, ze ma nigdzie nie wychodzié, lecz pozosta¢ w domu, ten zaczal sie awanturowac.
Uderzyt ja w twarz i ciagnal za wlosy. Chciat tez rzucié jg krzeslem, ale w jej obronie stanela jej matka B. Z., ktéra ten
przedmiot mu zabrala. Krzyczal tez wtedy do pokrzywdzonej, ze jak go nie wypusci, to ja zabije.

Grozby pozbawienia zycia kierowane byly wobec P. Z. (1) przez oskarzonego rowniez w okresie od 22 sierpnia do
2 wrze$nia 2014 roku. Kierowal je zar6wno w mieszkaniu, w ktérym razem zamieszkiwali, jak i na ulicy. W dniu
2 wrzeénia 2014 roku oskarzony powiedzial P. Z. (1), ze jeSli nie wycofa sprawy, ktéra mu zalozyla, to posadzi ja
0 co$ czego nie zrobila i p6jdzie siedzie¢ razem z nim. Powiedzial, Ze jak pojdzie za to siedzie¢, to pokrzywdzona
go popamieta. P. Z. (1) bardzo obawiala sie oskarzonego i wtedy podrzucila swojemu ojcu G. Z. karteczki, w
ktorych napisata o swoich myslach samobojczych i obawach ze strony oskarzonego. Wtedy tez przeprowadzila sie do
mieszkania rodzicow, jednakze wkrotce ponownie do oskarzonego wrocila.



W polowie pazdziernika 2014 roku oskarzony bil pokrzywdzong po glowie. Nastepnie w dniu 3 listopada 2014 roku w
mieszkaniu oskarzonego P. Z. (1) powiedziala mu, Ze przez niego nie moze wrdci¢ do rodzicow w zwigzku z tym , ze do
niego ciagle wracala, po czym zaczela plakac. Wtedy oskarzony zdenerwowatl sie i dwukrotnie uderzyt ja reka w twarz,
powodujac obrazenia w postaci stluczenia nosa i rany thuczonej nosa. Z nosa zaczela lecieé jej krew. Powiedzial jej tez
wtedy, ze jesli na niego doniesie i pdjdzie za to siedzie¢ w wiezieniu, to jak wyjdzie, to ja zabije. Pokrzywdzona P. Z.
(1) opuscila wtedy mieszkanie wynajmowane przez oskarzonego i przeniosla sie do rodzicow.

Powyzsze ustalono na podstawie :

- zeznan pokrzywdzonej P. Z. (1) k. 41-42, 47-47v, 48-50, 98-98v, 209-210, 356-357, 1148, 1255v-1256V
- zeznan $wiadka M. Z. k. 83-84, 817-817v

- zeznan $wiadka G. Z. k. 72-73, 817

- zeznan $wiadka B. Z. k. 74-75, 837-837v

- zeznan $wiadka K. M. k . 78-79

- zeznan $wiadka G. K. k. 87-88, 817v-818

- zeznan $wiadka A. R. k. 69-70, 816v-817

- zeznan $wiadka J. K. k. 955v

- postanowienia o odmowie wszczecia dochodzenia k . 44

- opinii sgdowo-psychologicznej dotyczacej §wiadka P. Z. (1) k. 1266-1268, 1272v

- opinii sgdowo- lekarskiej dotyczacej obrazen pokrzywdzonej P. Z. (1) k. 106, 1296v
- dokumentacji lekarskiej dotyczacej obrazen pokrzywdzonej P. Z. k. 99-103

Niewiarygodne byly wyjasnienia oskarzonego (k. 374-375, 385-385v, 491-495v, 726-726v), w ktérych zaprzeczyl
aby znecal sie nad swoja konkubing P. Z. (1). Twierdzil on, ze byly miedzy nim a P. Z. jedynie wzajemne klbtnie
oraz zaprzeczyt by pokrzywdzona wulgarnie wyzywal i bil. Jego wyjasnienia tej tresci sprzeczne byly z uznanymi
za wiarygodne nizej opisanymi zeznaniami pokrzywdzonej P. Z. (1), a takze $§wiadkéw M., G. i B. Z. oraz K. M,,
G. K. i A. R.. Wyjaénienia oskarzonego stanowily wiec przyjeta przez niego linie obrony zmierzajaca do unikniecia
odpowiedzialno$ci karne;j.

Walorem wiarygodnoSci Sad obdarzyt zeznania pokrzywdzonej P. Z. (1) (k. 41-42, 47-47v, 48-50, 98-98v, 209-210)
w czeSci, w ktorej potwierdzila zaistnienie wobec niej aktow przemocy ze strony oskarzonego w okresie od lipca 2014
roku do 3 listopada 2014 roku. Pokrzywdzona konsekwentnie w toku postepowania przygotowawczego potwierdzala
fakt stosowania wobec niej przemocy fizycznej i psychicznej ze strony oskarzonego. Potwierdzila fakt stosowania
wobec niej przemocy fizycznej i psychicznej, stow wulgarnych oraz grozb ze strony oskarzonego w mieszkaniu
wynajmowanym przez oskarzonego w lipcu, wrze$niu, pazdzierniku i listopadzie 2014 roku oraz w mieszkaniu
rodzicow oskarzonego w sierpniu 2014 roku oraz fakt kierowania wobec niej stow wulgarnych i rzucania przedmiotami
w dniu 21 sierpnia 2014 roku. Potwierdzila rowniez fakt kierowania przez ww. wobec niej grozb pozbawienia zycia
zar6wno w mieszkaniu, w ktérym wspoélnie zamieszkiwali, jak i na ulicy w okresie od 22 sierpnia do 2 wrzeénia 2014
roku. Fakt przekazania swojemu ojcu trzech karteczek, w ktorych P. Z. opisywala swoje obawy przed oskarzonym
potwierdzony zostal zeznaniami §wiadka G. Z.- ojca ww.

W postepowaniu sadowym (k. 1148, 1255v-1256v) na rozprawie co do zasady potwierdzila weczeéniej zZtozone przez nia
zeznania, potwierdzajac stosowanie wobec niej przemocy fizycznej i psychicznej ze strony oskarzonego. Potwierdzila,



ze w okresie od lipca do listopada 2014 roku zamieszkiwala z oskarzonym w I. przy ul. (...), jednakze zdarzalo sie ,
ze po zastosowanych aktach przemocy wyprowadzala sie do swoich rodzicow. Zeznajac na rozprawie w obecnosci
oskarzonego starala sie jednakze jego osobe co do negatywnego zachowania w stosunku do jej osoby usprawiedliwiac.
Twierdzila, ze takie zachowania oskarzonego spowodowane byly zazywaniem narkotykdéw. Awantury wszczynane
przez oskarzonego byly jej zdaniem wlasnie w czasie gdy schodzily z niego narkotyki, na tzw. ,glodzie”. Oskarzony jej
zdaniem mial nerwy bo zarzucala mu zdrade, a on nie mogl jej wybaczy¢, ze go wezedniej zdradzilta, nie wytrzymywat i
podnosil na nia reke. Ewidentnie wiec, zeznajac w obecnosci oskarzonego na rozprawie probowala go usprawiedliwiac
i wybielaé. Na rozprawie twierdzila tez, ze ona réwniez czasami prowokowala po narkotykach awantury. Opisala
jednakze jak wygladaly te sytuacje prowokowania z jej strony awantur. Twierdzila, ze w zwigzku z tym, ze byla na
oskarzonego zla , ze ,C¢pal i wybral taki kierunek” , a ona chciala mie¢ rodzine, to miala do niego o to pretensje.
Pytala wiec np. czy wstanie z l6zka i czy zacznie cokolwiek robi¢ by odzyska¢ dzieci i wtedy zaczynala sie sprzeczka-
pare stow za duzo i oskarzony nie wytrzymywal i podnosil na nig reke. Z opisanej przez Swiadka sytuacji wynika,
ze pokrzywdzona jedynie wyrazala do oskarzonego pretensje odnosnie jego trybu zycia i probowala go zmotywowac
do jego zmiany , aby odzyskaé opieke nad dzie¢mi. Oskarzony wtedy denerwowal sie i wybuchala awantura. Trudno
uznaé, ze bylo to ze strony pokrzywdzonej wywolywanie awantury. Uzna¢ wiec nalezy, ze deformacje poznawcze
typowe dla ofiar przemocy pozwalaly pokrzywdzonej usprawiedliwia¢ jego agresywne zachowanie sprowokowaniem
go swoim zachowaniem .Biorac pod uwage wszystkie opisywane przez pokrzywdzona w okresie objetym zarzutem akty
agresji ze strony oskarzonego, wnioskowac nalezy, ze to oskarzony w tym zwigzku byt strong agresywna, dominujgcg
i majaca przewage nad pokrzywdzong.

Pokrzywdzona przekonywujaco tez wyjasnila dlaczego pomimo stosowania wobec niej przez oskarzonego przemocy,
ciggle do niego wracala. Zeznala, ze po tych aktach agresji ze strony oskarzonego, obawiala sie go i uciekala od niego,
ale po chwili za kazdym razem chciala da¢ mu jeszcze jedna szanse i miala nadzieje, ze sie zmieni. Byla wiec po prostu
od oskarzonego uzalezniona, co potwierdzone zostalo tez wydana wobec niej opinia sadowo- psychologiczna.

Z opinii sgdowo-psychologicznej dotyczacej $wiadka P. Z. (1) (k. 1266-1268, 12772v) wynika, ze poziom funkcjonowania
intelektualnego opiniowanej przebiega w granicach upo$ledzenia umyslowego w stopniu lekkim. Stwierdza sie u
opiniowanej wystepowanie uzaleznienia krzyzowego od alkoholu i Srodkéw psychoaktywnych. Biegla nie stwierdzita
u ww. zaburzen postrzegania, ktére bylyby motywowane psychopatologicznie pod postacia omamoéw i urojen.
Stwierdzila natomiast, ze zdolno$¢ do prawidlowego postrzegania i odtwarzania postrzezen jest nieznacznie
obnizona, jednak wystepujace deficyty nie sa na tyle glebokie by uniemozliwi¢ jej reprodukcje zdarzen bedacych
przedmiotem postepowania sadowego, tym bardziej , ze Swiadek wlasciwie nie zmienila wersji zdarzen, podtrzymujac
uprzednio zlozone zeznania . Swiadek zdaniem bieglej w swoich relacjach opisala konkretne fakty, opierajac sie na
wlasnych do$wiadczeniach osadzajac informacje w kontekécie sytuacyjnym. Towarzyszyla temu silna komponenta
emocjonalna. Nie dopatrzyla sie w jej zeznaniach treSci wyuczonych czy zasugerowanych. Stwierdzila co istotne,
ze opiniowana prezentuje mechanizmy adaptacyjne typowe dla ofiar doznajacych przemocy. Mimo burzliwego
zwigzku jej potrzeba bliskiej wiezi emocjonalnej z oskarzonym byla zaspokajana, albowiem w rodzinie z ktorej
pochodzi jej potrzeby w tym zakresie nie byly zaspokajane. Kochala partnera i liczyla, Ze uda sie mimo probleméw
utozy¢ ich wspolne zycie . Jej wzorzec postepowania wskazuje na uruchomione procesy adaptacyjne pozwalajace jej
funkcjonowaé w zwigzku przemocowym . Dos§wiadczajac agresywnych zachowan ze strony oskarzonego przechodzila
przez fazy powtarzajacego sie cyklu przemocy. Opiniowana podawala, ze obawiala sie o swoje bezpieczenstwo , byly
sytuacje, ze bala sie partnera, ale prawdopodobnie w okresach gdy nie dochodzilo do przemocy w fazie miesiaca
miodowego jej potrzeba milosci i wiezi emocjonalnej byla zaspokajana, co powodowalo jej uwiklanie sie w ten zwigzek .
Z doswiadczaniem przemocy radzila sobie przez okresowe wycofywanie sie z sytuacji, probowala wowczas odej$c
od partnera, uciekala do rodzicéw, ale deformacje poznawcze typowe dla ofiar przemocy pozwalaly jej wierzy¢, ze
on sie zmieni , usprawiedliwia¢ jego agresywne zachowanie sprowokowaniem go swoim zachowaniem , zazyciem
narkotykdw, czy przekonaniem, ze to sie juz nie powtorzy, dlatego pozostawata w sytuacji przemocy i wracala do niego .
Byla podatna na jego wplywy, przyjmowata jego argumenty i nie potrafila mu sie przeciwstawié .



Powyzsza opinia bieglego, sporzadzona w sposob fachowy, rzetelny i obiektywny przez osobe posiadajaca odpowiednie
kompetencje, o duzej wiedzy w zakresie okoliczno$ci, do ktorych stwierdzenia zostal powolany, zaslugiwala na
uwzglednienie.

W Swietle powyzszego, biorac pod uwage fakt zlozenia przez pokrzywdzona konsekwentnych i logicznych zeznan,
w ktorych opisala akty przemocy fizycznej i fizycznej jakich doznawala w okresie objetym zarzutem ze strony
oskarzonego, Sad jej zeznania uznal za wiarygodne, tym bardziej, ze potwierdzone zostaly one zeznaniami nizej
opisanych $wiadkoéw. Jak stwierdzila biegla zdolnoéé do prawidlowego postrzegania i odtwarzania postrzezen przez
pokrzywdzona byla nieznacznie obnizona, jednak wystepujace deficyty nie byly na tyle glebokie by uniemozliwi¢ jej
reprodukcje zdarzen bedacych przedmiotem postepowania sadowego, tym bardziej , ze §wiadek wlasciwie nie zmienila
wersji zdarzen, podtrzymujac uprzednio zlozone zeznania . Wiarygodnosci jej zeznan nie moze deprecjonowaé
fakt, iz na rozprawie probowala oskarzonego odnosnie jego negatywnych zachowan w stosunku do jej osoby
usprawiedliwia¢. Wynikalo to zdaniem Sadu z obecnosci oskarzonego w trakcie sktadanych przez nia zeznan. Co do
zasady jednakze podtrzymala uprzednio zlozone zeznania, w ktérych szczegdlowo opisywala akty przemocy doznane
ze strony oskarzonego. Biorac pod uwage caloksztalt opisanych zachowan oskarzonego w stosunku do jej osoby,
wyraznie widaé, ze to oskarzony byt strona dominujaca, majaca przewage nad pokrzywdzong. Nie sposéb mowic
tutaj o tzw. znecaniu sie wzajemnym. Co istotne rowniez biegla psycholog stwierdzila, ze opiniowana prezentuje
mechanizmy adaptacyjne typowe dla ofiar doznajacych przemocy. Mimo burzliwego zwiazku jej potrzeba bliskiej wiezi
emocjonalnej z oskarzonym byla zaspokajana, albowiem w rodzinie z kt6rej pochodzi jej potrzeby w tym zakresie nie
byly zaspokajane. Kochala partnerailiczyla, ze uda sie mimo problemoéw ulozyé ich wspdlne zycie. Obawiala sie o swoje
bezpieczenstwo , byly sytuacje, ze bala sie partnera, ale w okresach gdy nie dochodzilo do przemocy jej potrzeba miloSci
i wiezi emocjonalnej byla zaspokajana, co powodowalo jej uwiklanie sie w ten zwiazek . Z do§wiadczaniem przemocy
radzila sobie przez okresowe wycofywanie sie z sytuacji, probowala wowczas odejsé od partnera, uciekala do rodzicéw,
ale deformacje poznawcze typowe dla ofiar przemocy pozwalaly jej wierzyé, ze on sie zmieni , usprawiedliwiaé jego
agresywne zachowanie sprowokowaniem go swoim zachowaniem , zazyciem narkotykdéw, czy przekonaniem, ze to
sie juz nie powtorzy, dlatego pozostawala w sytuacji przemocy i wracala do niego . Byla podatna na jego wplywy,
przyjmowala jego argumenty i nie potrafila mu sie przeciwstawic .

Walorem wiarygodno$ci Sad obdarzy} zeznania §wiadka A. R. (k. 69-70, 816v-817)- dzielnicowego terenu, w ktérym
zamieszkiwali wspolnie oskarzony z pokrzywdzona. Zeznania tego Swiadka w toku postepowania byly jasne, logiczne
i konsekwentne. Swiadek ten potwierdzil okolicznoéci, ktore zostaly przez niego powziete w trakcie wykonywania
czynnoéci shuzbowych. Potwierdzil, ze pokrzywdzona P. Z. (1) w dniu 4 czerwca 2014 roku zlozyla na oskarzonego
zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa znecania sie nad nig, po czym po kilku dniach zawiadomienie to wycofala,
chcac da¢ mu szanse. Zostala jednak wszczeta procedura niebieskiej karty, co udokumentowane zostalo dokumentacja
na k. 55-68. Po czasie stosunki miedzy ww. ponownie sie pogorszyly i pokrzywdzona ponownie twierdzila, ze
oskarzony sie nad nia zneca psychicznie i fizycznie, ze ja bije i ubliza jej stowami wulgarnymi, twierdzac, ze Zycie
z nim jest dla niej koszmarem. Raz twierdzila, ze chce sie od niego uwolnié¢, po czym twierdzila, ze wszystko juz
jest w porzadku. Co istotne zdaniem $wiadka, ktéry mial osobisty kontakt z pokrzywdzona w okresie objetym aktem
oskarzenia , pokrzywdzona jego zdaniem obawiala sie swojego konkubenta, ale sprawiala wrazenie osoby od niego
uzaleznionej, co powodowalo, ze ciggle do niego wracala. Chciala sobie pomoc, ale nie potrafila sie oskarzonemu
przeciwstawié. Przedmiotowe spostrzezenia $wiadka korelujg w tym zakresie ze spostrzezeniami bieglej psycholog
wydajacej opinie dotyczaca pokrzywdzonej. Biegla przeciez stwierdzila, ze pokrzywdzona prezentuje mechanizmy
adaptacyjne typowe dla ofiar przemocy. Pomimo znecania sie nad nig przez oskarzonego, ciagle do niego wracala,
majac nadzieje na poprawe jego zachowania. Byla ona od jego osoby po prostu uzalezniona, nie potrafiac mu sie
przeciwstawié.

Walorem wiarygodnoSci Sad obdarzyt zeznania §wiadka G. Z. (k. 72-73, 817)- ojca pokrzywdzonej, ktére w toku
postepowania byly jasne, logiczne i konsekwentne. Swiadek ten szczerze przedstawil jak wygladaly relacje jego corki z
oskarzonym. Potwierdzil, ze jego corka P. Z. (1) mieszkala wraz ze swoim konkubentem- oskarzonym w L. przy ul. (...).
Od kwietnia 2014 roku ich wspoélne dzieci M. i C. przebywali pod opieka $wiadka i jego zZony albowiem ww. zupelnie



sie nimi nie zajmowali . Nadto stanowczo potwierdzil, ze oboje zazywali narkotyki. Co istotne §wiadek ten potwierdzil,
ze pokrzywdzona w okresie objetym zarzutem w czasie gdy zamieszkiwala z oskarzonym, przychodzita do mieszkania
Swiadka i moéwila, ze zostala przez oskarzonego pobita oraz, ze wyzywal ja wulgarnie. Potwierdzit takze, ze widziat u
niej zasinienia na twarzy i rekach. Twierdzil, ze wprawdzie nie byt bezposrednim §wiadkiem awantur w ich mieszkaniu
ale zdarzalo sie, ze kiedy do nich przychodzil, to bylo po awanturze. P. byla zaplakana i przestraszona. Potwierdzil
takze, ze w lipcu 2014 roku wyrzucil P. z mieszkania albowiem przychodzila sie tylko umy¢ i najesé, po czym pomimo
tego, ze ja bil , to i tak wracala do oskarzonego . Potwierdzil takze, ze we wrze$niu 2014 roku, kiedy byl na spacerze
z psem, pokrzywdzona wyrzucila mu przez okno karteczki, z ktérych wynikalo, ze ma ona mysli samobojcze i prosi
0 pomoc, o czym zawiadomil policje. Powyzsze zeznania $wiadka w pelni wiec potwierdzaja uznane za wiarygodne
zeznania pokrzywdzonej, w ktorych potwierdzala ona , iz oskarzony znecal sie nad nia fizycznie i psychicznie. Uwage
nalezy zwro6ci¢ na fakt , ze rowniez ten Swiadek twierdzil, ze pokrzywdzona jest od oskarzonego uzalezniona, ze nie
zmieni sie dopoki oskarzony nie zostanie pozbawiony wolnosci. Jest ona przez niego zastraszona i zrobi dokladnie to,
co on jej karze. Ojciec pokrzywdzonej w tym zakresie mial wiec dokladnie takie same spostrzezenia jak funkcjonariusz
policji- dzielnicowy A. R..

Powyzsze zeznania G. Z., korelowaly w pehi z zeznaniami §wiadka B. Z. (k. 74-75, 837-837v )- matki pokrzywdzonej,
ktore jako jasne i logiczne rowniez uznane zostaly przez Sad za wiarygodne. Rowniez ten §wiadek potwierdzil, ze
pokrzywdzona poczatkowo nie przyznawala sie do tego, ale nastepnie potwierdzila, ze oskarzony ja bil, a nadto
widziala u niej obrazenia ciala. Swiadek opisala tez sytuacje jaka miala miejsce w jej mieszkaniu, w trakcie ktorej
oskarzony w zwigzku z tym, ze pokrzywdzona nie chciala wypusci¢ go z domu, uderzyt ja w twarz, ciaggnal za wlosy
i chcial uderzy¢ taboretem. Zeznala jednakze, ze pokrzywdzona pomimo tego caly czas do oskarzonego wracala.
Jednego dnia mowila, ze ja bije, po czym nastepnie go bronila. Do domu rodzicéw przychodzila jedynie umy¢ sie i
najes$¢, po czym wracata do oskarzonego. W ogoéle nie interesowala sie dzie¢mi , w zwigzku z czym rodzice zakazali jej
do nich przychodzi¢. Rowniez ten $wiadek potwierdzil, ze oskarzony stosowal wobec jej corki przemoc, a ona byla od
niego uzalezniona i pomimo takich jego zachowan ciaggle do niego wracala.

W pehi wiarygodne byly rowniez zeznania §wiadka M. Z. (k. 83-84, 817-817v), ktére w toku postepowania byly jasne i
logiczne, a nadto korespondowaly z zeznaniami $wiadkéw B. i G. Z.. Swiadek potwierdzila, ze pokrzywdzona w okresie
objetym zarzutem oskarzenia powiedziala jej, ze oskarzony ja bije, Ze ma dos¢ takiego zycia. Potwierdzila tez, ze miata
miejsce taka sytuacja, ze powiedziala jej, ze oskarzony uderzyl ja w plecy, proszac ja by wplynela na rodzicow, by
przyjeli ja do domu. Réwniez ten §wiadek potwierdzil, ze pomimo zaistnienia wyzej opisanych zdarzen, pokrzywdzona
ciggle do oskarzonego wracala. Zdaniem $wiadka wynikalo to z tego, ze oskarzonego kochala i dlatego nie potrafila
sie od niego uwolnié.

Walorem wiarygodno$ci obdarzono jasne, logiczne i konsekwentne zeznania $wiadka K. M. (k. 78-79, 817v)-
pracownika Miejskiego OSrodka Pomocy Spolecznej w 1., ktéra potwierdzila zeznania §wiadkow B. i G. Z., z ktérych
wynikalo, ze to oni opiekuja sie dzie¢mi ich corki i oskarzonego, a pokrzywdzona przychodzila do nich jedynie
sporadycznie odwiedzié dzieci oraz najesé sie i umy¢. Uwage nalezy zwrdcié na fakt, ze Swiadek potwierdzita, ze w
okresie od lipca 2014 roku do 26 wrze$nia 2014 roku P. Z. (1) kilka razy dzwonila do niej, kiedy to moéwila, ze oskarzony
zneca sie nad nig fizycznie i psychicznie. Mowila jej wtedy, ze oskarzony ja bije, wyzywa, grozi jej, uderzyl ja mocno
w twarz, ale pomimo tego ciagle do niego wracala. Potwierdzila takze, ze pokrzywdzona przyznala sie jej do tego, ze
wraz z oskarzonym zazywali narkotyki. Z zeznan tych jasno wynika, ze pokrzywdzona zglaszala $wiadkowi w okresie
objetym aktem oskarzenia fakt znecania sie nad nig przez oskarzonego . Swiadek potwierdzila takze, ze zdarzylo sie ,
ze widziala na plecach pokrzywdzonej siniaki.

Wiarygodne byly tez zeznania $wiadka G. K. (k. 87-88, 817v-818)- kolejnego pracownika Miejskiego O$rodka
Pomocy Spolecznej, ktéra potwierdzila, ze pokrzywdzona w czerwcu 2014 roku zlozyla zawiadomienie o popelnieniu
przestepstwa znecania sie nad nig przez oskarzonego, kiedy to wyprowadzila sie od oskarzonego. Nastepnie to
zawiadomienie wycofala i po kilku dniach do oskarzonego wrécila. Kiedy $wiadek wizytowala to $rodowisko w
mieszkaniu oskarzonego na poczatku lipca 2014 roku pokrzywdzona twierdzila, ze wszystko miedzy nimi jest w
porzadku, nastepnie jednak w sierpniu 2014 roku przebywala juz w mieszkaniu rodzicow i twierdzila, ze obawia



sie oskarzonego , ktory ja bije i jej grozi albowiem donosi na niego na policje, lecz wkrotce ponownie wrocila do
oskarzonego . Zeznania tego $wiadka tej tresci jako jasne i konsekwentne uznane zostaly przez Sad za wiarygodne,
tym bardziej, ze korelowaly one z zeznaniami $§wiadkéw K. M., a takze B. i G. Z.. Swiadek potwierdzila tez, ze matka
pokrzywdzonej B. Z. informowala §wiadka o tym, ze oskarzony nad jej corka sie zneca fizycznie i psychicznie, ale
pomimo tego ona ciaggle do niego wraca.

Sad nie znalazl podstaw do zakwestionowania zeznan Swiadka A. C. (k. 539-540, 897v)- konkubiny ojca oskarzonego,
ktéra przedstawila wlasne odczucia i spostrzezenia dotyczace zwigzku oskarzonego z P. Z. (1). Twierdzila ona, ze nie
zauwazyla miedzy nimi niczego niepokojacego , twierdzac, ze byly miedzy nimi kl6tnie zwigzane z brakiem pracy i
pieniedzy. Zeznala, ze raz widziala jak pokrzywdzona plakala, kiedy to powiedziala $wiadkowi , ze poklocila sie z S., a
$wiadek dalej w to nie wnikata. Zeznala, ze kiedy ww. mieszkali na ul. (...) w L. to rzadko ich odwiedzala i nie zauwazyta
niczego niepokojacego, podobnie jak pomieszkiwali w okresie zimowym 2014 roku u $§wiadka i ojca oskarzonego przez
kilka dni. Dodala, ze takze pokrzywdzona nigdy nie zalila sie $wiadkowi aby oskarzony sie nad nig znecal, nie widziala
tez u niej zadnych obrazen ciala. Przedmiotowy $wiadek przedstawil wlasne spostrzezenia i odczucia dotyczace relacji
miedzy oskarzonym a pokrzywdzonga. Fakt, ze Swiadek nie dostrzegla aktow przemocy ze strony oskarzonego wobec
pokrzywdzonej, nie $wiadczy, ze takowe nie mialy miejsca. Swiadek jak wynika z jej zeznan, jedynie od czasu do czasu
widziala ww., mogla wiec takowych zachowani oskarzonego wobec pokrzywdzonej nie dostrzec.

R. K.- ojciec oskarzonego (k. 837) zeznal, ze nie byl nigdy $wiadkiem kl6tni miedzy jego synem a pokrzywdzong, nie
ma zadnej wiedzy na ten temat aby oskarzony znecal sie nad ww. Nie zauwazyl by miedzy nimi dzialo sie cokolwiek
niepokojacego. Potwierdzil jednak, ze oboje mieli problem z zazywaniem narkotykow. Sad nie znalazl podstaw do
kwestionowania zeznan ww. §wiadka. Swiadek zeznal, ze w okresie objetym zarzutem raz w miesiacu widywat syna
wraz z pokrzywdzong, mogl wiec faktycznie nie dostrzec niepokojacego zachowania swojego syna w stosunku do ww.

Sad nie znalazl podstaw do zakwestionowania zeznan $wiadka M. G. (k. 542, 897v)- funkcjonariusza policji, ktory
potwierdzil, ze w dniu 9 listopada 2014 roku (po okresie objety zarzutem oskarzenia) udal sie na interwencje na ul.
(...) w L. zgloszong przez G. Z., ktory o$wiadczyl, ze jego corka P. spozywa alkohol z oskarzonym i awanturujg sie,
oskarzony gonil ja po ulicy. Zeznania te potwierdzaja okoliczno$c, ze pokrzywdzona pomimo wcze$niej sktadanych
doniesien na oskarzonego w zwiazku ze stosowaniem przez niego wobec niej przemocy i odchodzenia od niego , caly
czas do niego wracala.

Walorem wiarygodnoSci obdarzono jasne i logiczne zeznania $wiadka J. K. (k. 955v)- lekarza, ktoéry udzielil pomocy
medycznej pokrzywdzonej P. Z. (1) po doznaniu przez nig obrazen w dniu 3 listopada 2014 roku. Z zeznan tego $wiadka
jasno wynika, ze skoro w dokumentacji medycznej dotyczacej obrazen pokrzywdzonej P. Z. na k. 99-103 widnieje zapis,
ze obrazenia powstaly po pobiciu przez konkubenta w dniu dzisiejszym, to oznacza to , ze badana taka informacje
musiala lekarzowi przekazaé. Potwierdza to wiarygodno$é zeznan pokrzywdzonej odno$nie okoliczno$ci powstania u
niej obrazen ciala w dniu 3 listopada 2014 roku.

Walorem wiarygodnos$ci obdarzono opinie sadowo- lekarska dotyczaca obrazen pokrzywdzonej P. Z. (1) (k. 106,
1296V ), z ktorej wynika, ze obrazenia ciala, ktérych doznala ww. w dniu 3 listopada 2014 roku w postaci sthuczenia
nosa i rany tluczonej nosa naruszyly w ujeciu kodeksowym czynnoSci narzadéw ciala pokrzywdzonej na okres nie
przekraczajacy 7 dni. Charakter tych obrazen, ich lokalizacja oraz podany przez pokrzywdzong przebieg zdarzenia
pozwalaja na stwierdzenie, ze mogly one powsta¢ w przytoczonych przez pokrzywdzong okoliczno$ciach tj, na skutek
jednego lub dwoch uderzen zadanych reka w twarz, w okolice nosa.

Powyzsza opinia bieglego, sporzadzona w sposob fachowy, rzetelny i obiektywny przez osobe posiadajaca odpowiednie
kompetencje, o duzej wiedzy w zakresie okoliczno$ci, do ktérych stwierdzenia zostal powolany, zastlugiwala na
uwzglednienie.

W $wietle powyzszego wina oskarzonego nie budzi zadnych watpliwo$ci i polegala na tym, ze w okresie od lipca 2014
roku do 3 listopada 2014 roku w L. znecal sie psychicznie i fizycznie nad P. Z. (1) w ten sposob, ze wywolywatl awantury,
w trakcie ktérych uzywal wobec pokrzywdzonej stow wulgarnych powszechnie uznanych za obelzywe ponizajac jej



godnos¢ osobista, grozil jej pozbawieniem zycia i uszkodzeniem ciala, uderzal rekoma po glowie i plecach, ciagnatl za
wlosy, a w dniu 3 listopada 2014 roku uderzajac ja dwa razy reka w twarz, spowodowal u niej obrazenia ciala w postaci
stluczenia nosa i rany thuczonej nosa, ktore to obrazenia naruszyly prawidlowe funkcjonowanie jej narzadéw ciala na
okres nie przekraczajacy 7 dni, przy czym mu zarzucanego czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia w czesci kary
5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15
wrze$nia 2008r. sygn. akt (...) m.in.. za przestepstwo podobne z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 Kk, ktéra odbyl
w okresach 09.10.2003r. do 26.05.2004r. i od 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i 0od 03.05.2010r. do 14.02.2013r. , tj.
dopuscil sie popelnienia czynu z art. 207 § 1 kk wzw. z art. 157 § 2 kk wzw. z art. 11 § 2 kk wzw. z art. 64 § 1 kk w
zw. z art. 4 § 1 Kkk.

W sprawie ustalone bowiem zostalo, iz oskarzony dzialajac w okresie od lipca 2014 roku do 3 listopada 2014 roku
wywolywal awantury, w trakcie ktérych uzywat wobec pokrzywdzonej stow wulgarnych powszechnie uznanych za
obelzywe ponizajac jej godnos$¢ osobista, grozil jej pozbawieniem zycia i uszkodzeniem ciala, uderzal rekoma po
glowie i plecach, ciggnat za wlosy, a w dniu 3 listopada 2014 roku uderzajgc ja dwa razy reka w twarz, spowodowat
u niej obrazenia ciala w postaci stluczenia nosa i rany tluczonej nosa . Sad zwazyl, iz zachowujac sie w opisany
sposob, oskarzony dzialal umyslnie, z zamiarem bezpos$rednim, ukierunkowanym na zadanie pokrzywdzonej cierpien
fizycznych i psychicznych. Co wiecej, owe zachowania oskarzonego cechowala pewna intensywno$c i czestotliwo$c, a
suma tych zachowan nie tylko w odczuciu pokrzywdzonej, ale rowniez obiektywnie oceniania, niosla ze soba cierpienie
psychiczne i fizyczne. Postepujac w wyzej opisany sposob oskarzony znecal sie psychicznie i fizycznie nad osoba
dla niego najblizsza, ktéra w rozumieniu art. 115 § 11 k.k. byla jego konkubina. Jego zachowania wypehily tym
samym znamiona czynu zabronionego znecania sie, opisanego w art. 207 § 1 k.k. Z uwagi na strone przedmiotowa
przestepstwa znecania wazne jest to, ze z istoty znecania wynika przewaga sprawcy nad pokrzywdzonym z czym
niewatpliwie mamy do czynienia na gruncie przedmiotowej sprawy oraz ze nie moze by¢ mowy z znecaniu wzajemnym.
Na gruncie przedmiotowej sprawy w zadnym razie nie mozemy méwic o znecaniu wzajemnym.

Dodatkowo, oskarzony, dopuszczajac sie przestepstwa znecania wobec swojej zony, spowodowal u niej w dniu 3
listopada 2014 roku uderzajac ja dwa razy reka w twarz, obrazenia ciala w postaci stluczenia nosa i rany tluczonej nosa,
stanowigce naruszenie czynnoS$ci narzadoéw ciala lub rozstrdj zdrowia, trwajacy nie dluzej niz 7 dni, czym wypelnit
znamiona przestepstwa opisanego w art. 157 § 2 k.k. Takie wlaénie skutki oskarzony spowodowat u pokrzywdzonej
dopuszczajac sie wobec niej przestepstwa znecania, ktére w tym dniu przybralo posta¢ przemocy fizycznej, co zostato
potwierdzone w zeznaniach pokrzywdzonej, stosownej dokumentacji medycznej i opinii bieglego z zakresu medycyny
sadowej . W tym stanie rzeczy wypelnienie znamion czynu zabronionego z art. 157 § 2 Kk. skierowanego przeciwko
zyciu i zdrowiu czlowieka nie mogto budzi¢ watpliwosci.

Dla oddania pelnej zawartoSci kryminalnej dokonanego przez oskarzonego czynu zabronionego, koniecznym bylo
zakwalifikowanie go z dwdch przepiséow, tj. z art. 207 § 1 kk. oraz z art. 157 § 2 kk. Zachowaniem swym
bowiem oskarzony wypelnil znamiona okre§lone w tych dwoch przepisach, niezbednym zatem bylo odwolanie sie do
postanowien art. 11 § 2 k.k.

Sad ustalil rowniez nastepujacy stan faktyczny :

W dniu 22 listopada 2014r. w I. przy ul. (...) do sklepu (...) wszedl oskarzony S. K. (2). Wybral tam rzeczy w postaci
jednego opakowania skarpet firmy (...) o warto$ci 19,99 zt., jednej sztuki czapki R. o wartoSci 49,99 zl., 1 sztuki spodni
N. o warto$ci 149,99 zk., 1 sztuki butow firmy (...) (...) o wartoéci 239,99 z1.,1 sztuki koszulki firmy (...) o wartosci
20,99 zt., 1 sztuki czapki zimowej (...) o wartoéci 39,99 zk. oraz 1 sztuki bokserek meskich firmy (...) warto$ci 34,99 zt. ,
czyli rzeczy o lacznej warto$ci 564,93 zl., ktére zapakowala mu do torby sprzedawczyni M. K.. Wypekil tez cze$ciowo
formularz programu z tego sklepu ,rabat w dobrym stylu”. Nastepnie zapytal sie o Srodki czystosci do butéw i kiedy
sprzedawczyni odwrocila sie, wybiegl ze sklepu, zabierajac ze soba wyzej opisane rzeczy o lacznej wartosci 564,93
zlotych, dzialajac na szkode firmy (...) SA z/s w K.. Przedmiotowe rzeczy nie zostaly odzyskane.

Powyzsze ustalono na podstawie :



- wyjasnien oskarzonego k. 176-177, 312-313, 385-385v, 726-726v, 990

- zeznan $wiadka D. K. k . 132-134v, 818

- zeznan Swiadka E. K. k. 157-157v

- zeznan $wiadka A. K. (1) k. 152-153

- zeznan Swiadka S. W. k. 234-235

- zapisu monitoringu odno$nie kradziezy ze sklepu (...) k. 156, 990

- protokotu odtworzenia zapisu monitoringu odnoénie kradziezy ze sklepu (...) k. 167

- dokumentacji fotograficznej wykonanej z zapisu monitoringu odnos$nie kradziezy ze sklepu (...) k. 168-174
- formularzu rabat w dobrym stylu ze sklepu (...) k. 134

-pismaz (...) k. 640

Zaw peli wiarygodne uznano wyja$nienia oskarzonego S. K. (1) (k. 176-177, 312-313, 385-385v, 726-726v, 990 ), ktory
przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu polegajacego na dokonaniu kradziezy odziezy sportowej w sklepie
(...). Wyjaénienia te byly jasne, szczere i logiczne, a nadto potwierdzone zostaly zeznaniami Swiadkow D. K. i E. K. oraz
zapisem monitoringu obrazujacym fakt dokonania przedmiotowej kradziezy. Sam oskarzony z reszta po odtworzeniu
nagrania z zapisu monitoringu odno$nie przedmiotowego zdarzenia, potwierdzil, ze to on na nim widnieje.

Walorem wiarygodnoéci obdarzono zeznania §wiadkéow D. K. (k . 132-134v, 818) i E. K. (k. 157-157v)- sprzedawczyn
zatrudnionych w sklepie(...) w 1., ktore jasno, logicznie i konsekwentnie opisaly okoliczno$ci dokonanej przez
oskarzonego kradziezy rzeczy z tego sklepu, a ich relacje co do przebiegu zdarzenia byly ze soba zbiezne. Fakt
dokonanej kradziezy przez oskarzonego potwierdzony zostal zabezpieczonym w sprawie zapisem monitoringu
dotyczacym przedmiotowej kradziezy. Swiadek D. K. rozpoznala réwniez na rozprawie oskarzonego jako sprawce
przedmiotowej kradziezy. Rowniez sam oskarzony przyznat sie do dokonania przedmiotowej kradziezy. Swiadek D.
K. w swoich zeznaniach opisala szczegbdlowo jaki asortyment i jakiej warto$ci zostal wowczas skradziony, podajac , iz
laczna warto$¢ strat wyniosta 534,93 zlotych. Pokrzywdzona spolka (...) SA z/s w K. w piémie z dnia 9 czerwca 2015
(k.640) sprecyzowatla jednak, ze spodnie N., ktore zostaly wowczas skradzione byly o wartoSci 149,99 zlotych, a nie
jak podal $wiadek 119,99 zlotych, stad lgczna warto$¢ strat wyniosla 564, 93 zlotych i taka tez warto$¢ Sad przyjat w
swoich ustaleniach faktycznych. .

Walorem wiarygodno$ci obdarzono réwniez jasne i logiczne zeznania $wiadkow A. K. (1) (k. 152-153)- zarzadcy
przedmiotowego sklepu oraz Swiadka S. W. (k. 234-235)- kierownika regionalnego firmy (...) SA, ktdrzy potwierdzili
fakt dokonania ww. kradziezy, aczkolwiek nie byli bezpoérednimi §wiadkami tego zdarzenia.

W $wietle powyzszego wina oskarzonego nie budzi zadnych watpliwo$ci i polegala na tym , Ze w dniu 22 listopada
2014r. w L. przy ul. (...) w sklepie (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci jednego opakowania
skarpet firmy (...) o wartoéci 19,99 zl., jednej sztuki czapki R. o wartoéci 49,99 zl., 1 sztuki spodni N. o warto$ci 149,99
z}., 1 sztuki butéw firmy (...) (...) o wartosci 239,99 zl.,1 sztuki koszulki firmy (...) o wartoéci 29,99 zl., 1 sztuki czapki
zimowej (...) o warto$ci 39,99 zl. oraz 1 sztuki bokserek meskich firmy (...) wartoéci 34,99 zl. o lacznej wartosci 564,93
zl. dzialajac na szkode firmy (...) SA z/s w K., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia
czesci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Inowroctawiu
z dnia 15 wrzeénia 2008r. sygn. akt (...) m.in. za przestepstwa podobne z art. 280 § 1 kk, art. 288 § 1 kk, kt6ra odbywat
w okresach od 09.10.2003r. do 26.05.2004r. i 0od 11.08.20051. do 21.09.2005r. i 0d 03.05.2010r. do 14.02.2013r. , tj.
dopuscit sie popelnienia czynu z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk.



Odpowiedzialnos$ci karnej z art. 278 § 1 k.k. podlega ten, kto zabiera w celu przywlaszczenia cudzg rzecz ruchoma.
Kradziez jest przestepstwem umy$lnym o charakterze kierunkowym, ktérego mozna sie dopuscié¢ jedynie w zamiarze
bezposrednim - w celu przywlaszczenia. Cel przywlaszczenia oznacza zamiar postapienia z przedmiotem zaboru tak,
jakby sie bylo jego wlascicielem (por. A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, LEX, 2010, wyd. V. Komentarz do art.
278 kk, t. 16). Niewatpliwie odnosnie tego czynu oskarzony zabral w celu przywlaszczenie ze sklepu (...) cudze rzeczy
ruchome w postaci ww. odziezy sportowej, postepujac z tymi rzeczami jak z wlasnymi.

Sad ustalil réwniez nastepujacy stan faktyczny :

W dniu 2 grudnia 2014r. w L. przy ul. (...) okolo godziny 6.35 oskarzony S. K. (1) wszed}l do sklepu (...), gdzie po
zabraniu artykuléow spozywcezych o lacznej wartosSci 26,43 zlotych, probowal bez dokonania za nie zaplaty opuscic
sklep. W zwiazku z tym pracownicy sklepu zablokowali drzwi wyjSciowe ze sklepu. Oskarzony podszedt wowczas do
jednych drzwi, w ktdre zaczal kopaé i uderzaé rekoma i barkiem, ale w zwiazku z tym, ze sie nie otworzyly podszed}
do drugich drzwi, w ktore réwniez kopal i uderzal. Wtedy te ostatnie drzwi lekko sie rozsunely i oskarzony uciekl.
Pracownik sklepu (...), prébujac go powstrzymaé przed ucieczka trzymal go za kurtke, ktéra podejmujac ucieczke
oskarzony pozostawil wraz ze skradzionym towarem.

W wyniku zdarzenia oskarzony dokonat uszkodzenia dwoch par drzwi wejSciowych —przesuwnych, dwuskrzydlowych
do sklepu (...) w ten sposo6b, ze spowodowal zbicie ich przeszklonych czesci oraz odgiecie ramy prowadnic, w wyniku
czego powstaly straty w lacznej wysoko$ci 7.306,20 zb na szkode (...) Sp.zo0.0.Sp.J.z/swl. ul. (...) (dawnej (...) —(...)).

Powyzsze ustalono na podstawie :

- wyjasnien oskarzonego k . 223-224, 312-313, 385-385V, 491-495V, 726-726v

- zeznan $wiadka A. K. (2) k. 182-184, 852-852v

- zeznan $wiadka K. S. k. 193-194, 836v

- protokotu zatrzymania kurtki nalezacej do oskarzonego k . 186-187

- protokotu ogledzin miejsca uszkodzenia drzwi k . 189-190

- zapisu monitoringu odno$nie zniszczenia drzwi w sklepie (...) k. 418, 1006

- materiatu pogladowego z odtworzenia zapisu monitoringu odno$nie zniszczenia drzwi w sklepie (...) k. 449-451
- faktury VAT dotyczacej naprawy szyb w dwdch drzwiach przesuwnych odnoénie sklepu (...) k. 454

W pelni wiarygodne byly wyjasnienia oskarzonego (k . 223-224, 312-313, 385-385v, 491-495v, 726-726v ) , ktory
przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu polegajacego na uszkodzeniu drzwi wejsciowych w sklepie (...)
i wyjasnil, ze uczynit to z tego powodu, iz chcial po dokonanej kradziezy artykulow stamtad uciec. Przyznal sie, ze
kopal w te drzwi i uderzal barkiem oraz, ze proébowat zatrzymac go wowczas pracownik tego sklepu, w wyniku czego
na miejscu pozostala jego kurtka. Wyjaénienia oskarzonego w tym zakresie byly szczere, logiczne i konsekwentne, a
nadto zbiezne z pozostalym zebranym odno$nie tego czynu materialem dowodowym.

Walorem wiarygodnoéci obdarzono zeznania §wiadka A. K. (2) (k. 182-184, 852-852v)- zastepcy kierownika sklepu
(...), ktora w sposob jasny i logiczny opisala okolicznosci, w jakich oskarzony w dniu 2 grudnia 2014 roku dokonat
uszkodzenia drzwi przesuwnych wejéciowych do przedmiotowego sklepu. Swiadek ta w swoich pierwszych zeznaniach
podala szacunkowa warto$¢ strat powstalych w wyniku uszkodzenia drzwi na kwote 4.000 zlotych. Pokrzywdzona
firma przedlozyla jednakze fakture VAT dotyczaca naprawy szyb w dwoch drzwiach przesuwnych odnoénie sklepu
(...) (k. 454), czym potwierdzila rzeczywista warto$¢ strat na kwote 7.306,20 zlotych, ktora to kwote strat Sad przyjal
w swoich ustaleniach faktycznych. Zeznania tego Swiadka odnoénie okolicznoSci zdarzenia potwierdzone zostaly



zeznaniami $wiadka K. S. . Zeznania tych Swiadkéw w pelni ze soba korelowaly, w zwiazku z czym Sad uznal je za
w pelni wiarygodne. Co istotne rowniez sam oskarzony w pelni przyznal sie uszkodzenia przedmiotowych drzwi w
sklepie (...), a przedmiotowe zdarzenie uwiecznil zapis monitoringu (k. 418).

Walorem wiarygodnoSci obdarzono zeznania $wiadka K. S. ( k. 193-194, 836v) magazyniera sklepu (...), ktory w
sposoéb jasny i logiczny opisal okolicznoSci uszkodzenia przez oskarzonego drzwi w tym sklepie, a takze potwierdzil,
ze oskarzony na miejscu pozostawil kurtke i skradziony towar.

W $wietle powyzszego wina oskarzonego nie budzi zadnych watpliwo$ci i polegala na tym, ze w dniu 2 grudnia 2014r.
w L przy ul. (...), dokonal uszkodzenia dwoch par drzwi wejSciowych —przesuwnych, dwuskrzydtowych do sklepu (...)
w ten sposob, ze wielokrotnie kopiac i uderzajac w ich powierzchnie spowodowal zbicie ich przeszklonych czesci oraz
odgiecie ramy prowadnic, w wyniku czego powstaly straty w lacznej wysokosci 7.306,20 zl. na szkode (...) Sp. z o.0.
Sp.J.z/swl.ul.(...) (dawnej (...) — (...)), przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia w cze$ci
kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia
15 wrze$nia 2008r. sygn. akt (...) m.in. za przestepstwa podobne z art. 280 § 1 kk, art. 288 § 1 kk, ktéra odbywal w
okresach od 09.10.2003r. do 26.05.2004r. i 0d 11.08.2005t. do 21.09.2005r. i 0d 03.05.2010r. do 14.02.2013r., Z tym
ustaleniem , ze czyn ten stanowi wystepek z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk.

Odpowiedzialnoéci przewidzianej w art. 288 § 1 k. k. podlega ten, kto cudza rzecz niszczy, uszkadza lub czyni
niezdatna do uzytku. Rzecza jest rzecz w ujeciu cywilistycznym, a wiec zgodnie z art. 45 k. ¢. przedmiot materialny
charakteryzujacy sie trzema wilasciwo$ciami: materialnym (fizykalnym) charakterem, wyodrebnieniem z przyrody,
mozliwo$cia wystepowania samodzielnie w obrocie oraz charakterem majatkowym, czyli zdolnoécia do zaspokajania
potrzeb materialnych lub kulturowych, ktéra da sie wyrazi¢ okreslona kwota pieniezna. Przepis art. 288 § 1 k. k.
wymaga, aby zachowanie zwr6cone bylto przeciwko cudzej rzeczy. Istotne jest, aby rzecz, na ktéra oddziatuje sprawca,
nie stanowila jego wlasnosci.

Uszkodzenie jako znamie czynnoSciowe przestepstwa z art. 288 § 1 k. k. polega na takiej zmianie materii rzeczy, po
powstaniu ktorej nie mozna wykorzystywac tej rzeczy dla celow, dla ktorych byla pierwotnie przeznaczona. W pojeciu
uszkodzenia mieéci sie wszelkie zachowanie, ktére w mniejszym lub wiekszym stopniu oddzialuje na calo$¢ rzeczy,
prowadzac do naruszenia jej substancji, istotnych wlasciwosci decydujacych o jej przeznaczeniu i mozliwo$ciach
wykorzystywania, o takim jednak natezeniu, iz nie stanowi jeszcze zniszczenia rzeczy, ktore jest ,uszkodzeniem
w wyzszym stopniu”. Przedmiotowe przestepstwo ma charakter umy$lny. UmySlno§¢é moze wystgpié zarowno w
formie zamiaru bezposredniego, jak i wynikowego. Reasumujac powyzsze rozwazania na temat znamion czynu
zabronionego okre$lonego w art. 288 § 1 k. k. wskazaé nalezy, ze dzialaniu oskarzonego przypisa¢ nalezy wszystkie
znamiona przedmiotowego przestepstwa. Ot6z, dzialajac w zamiarze bezposrednim, dokonat on uszkodzenia cudzej
rzeczy w postaci dwoch par drzwi wejéciowych —przesuwnych, dwuskrzydlowych do sklepu (...) w ten sposob, ze
wielokrotnie kopiac i uderzajac w ich powierzchnie spowodowal zbicie ich przeszklonych czeéci oraz odgiecie ramy
prowadnic. Zachowanie sprawcy uznac nalezy za uszkodzenie, nie za$ zniszczenie cudzej rzeczy, albowiem nie doszlto
do calkowitego unicestwienia tej rzeczy, a jedynie do zmiany materii i naruszenia substancji.

Sad ustalil rowniez nastepujacy stan faktyczny :

Oskarzony S. K. (1) od 15 kwietnia 2013 roku wynajmowat od B. B. (3) mieszkanie znajdujace sie przy ul. (...) w L..
Umowa wygasla w dniu 31 marca 2014 roku, jednakze oskarzony nie opuscil przedmiotowego lokalu. Dopiero w dniu
28 listopada 2014 roku konkubina oskarzonego P. Z. (1) zwrocila klucze od tego mieszkania . W dniu 1 grudnia 2014
roku T. B. (2)- maz wlascicielki kamienicy wymienil drzwi od tego mieszkania na nowe. W tym samym dniu 1 grudnia
2014r. okolo godziny 19.00 S. K. (1) udal sie pod drzwi tego mieszkania numer (...) , ktére wcze$niej wynajmowal.
Chcial odzyska¢ swoje rzeczy znajdujace sie weze$niej w tym mieszkaniu. Nie mogl jednak dostac sie do wnetrza tego
mieszkania. W zwiazku z tym chcgc dostaé sie do §rodka oskarzony S. K. (1) dokonat uszkodzenia drzwi wejSciowych do
tego mieszkania, w ten sposob, ze przy uzyciu §rubokretu, ktérego uzyczyl mu H. B. (1) spowodowal trwale uszkodzenia



poszycia zewnetrznego drzwi wraz z zamkami oraz uszkodzenia futryny, w wyniku czego powstaly laczne straty w
wysoko$ci 900,00 zl. na szkode B. B. (3).

Powyzsze ustalono na podstawie :

- wyjasnien oskarzonego k . 223-224, 312-313, 385-385v, 491-495V, 726-726V
- zeznan $wiadka B. B. (3) k. 197-198, 727v-728

- zeznan $wiadka T. B. (2) k. 202-202v, 352-353, 818v

- zeznan $wiadka P. Z. (1) k. 209-210

- czeSciowych zeznan §wiadka H. B. (1) k. 200-201, 818

- protokotu ogledzin uszkodzenia drzwi k . 203-204

- dokumentacji fotograficznej dotyczacej uszkodzenia drzwi k . 205-208

- faktury VAT dotyczaca naprawy drzwi k . 457

- opinii bieglego z dziedziny wyceny ruchomosci k. 1080-1085

W pelni wiarygodne byly wyjasnienia oskarzonego (k . 223-224, 312-313, 385-385v, 491-495v, 726-726v ), ktory
przyznat sie do dokonania uszkodzenia drzwi do mieszkania nr (...) znajdujacego sie przy ul. (...) w L. i wyjasnil , iz
uczynil to ze zloSci albowiem wiasciciel wymienil drzwi wraz zamkami do mieszkania, ktore wezesniej wynajmowal, a
on chcial odzyskaé swoje rzeczy, ktore sie w nim znajdowaly . Wyjasnienia oskarzonego w tej cze$ci w ktérej przyznatl
sie do uszkodzenia przedmiotowych drzwi byly jasne i logiczne, a nadto potwierdzone zostaly zeznaniami $wiadka
P.Z. (1).

Walorem wiarygodnos$ci Sad obdarzyl zeznania $wiadka B. B. (3) (k. 197-198, 727v-728)- wlascicielki kamienicy
przy ul. (...) w I, ktére w toku postepowania byly jasne i konsekwentne. Swiadek potwierdzila fakt dokonania
uszkodzenia przedmiotowych drzwi do mieszkania nr. (...). Fakt uszkodzenia przedmiotowych drzwi potwierdzony
zostal rowniez zeznaniami §wiadka T. B. (2) (k . 202-202v, 352-353, 818v)- meza wlascicielki kamienicy, ktory w
jej imieniu zajmowal sie sprawami zwigzanymi z jej lokatorami. Swiadek ten potwierdzil iz w dniu 1 grudnia 2014
roku wymienil akurat przedmiotowe drzwi do tego mieszkania na nowe i to wla$nie uszkodzenia tych nowych drzwi
stwierdzil w dniu 2 grudnia 2014 roku. Ro6wniez zeznania tego $wiadka jako jasne i konsekwentne , uznane zostaly
przez Sad za wiarygodne. Warto$¢ przedmiotowej szkody powstalej w wyniku uszkodzenia drzwi w przedmiotowej
sprawie ustalona zostala na podstawie opinii bieglego z dziedziny wyceny ruchomosci (k. 1080-1085), ktora jako jasna
irzetelna, wydana przez osobe posiadajaca wymagane w tym zakresie kwalifikacje, nie wzbudzila zastrzezen sadu.

Za w peli wiarygodne Sad obdarzyt réwniez zeznania Swiadka P. Z. (1) (k. 209-210) partnerki oskarzonego, ktora
potwierdzila, ze oskarzony w dniu 1 grudnia 2014 roku przy pomocy $§rubokreta , ktérego uzyczyl mu H. B. (1) dokonatl
uszkodzenia zamkow i futryny przedmiotowych drzwi do mieszkania nr (...) przy ul. (...) w I. albowiem nie mo6g} dostaé
sie do wnetrza lokalu , a chcial odzyska¢ swoje rzeczy. Wlasciciel wymienit zamki w drzwiach albowiem oskarzony
zalegal z platnoéciami za czynsz. Swiadek zeznawala, ze proébowala oskarzonego powstrzymaé od takiego dzialania,
ale jej sie nie udalo. Oskarzony pomimo tego nie zdolal tych drzwi otworzy¢ wiec sie stamtad oddalili. Zeznania tego
Swiadka w tym zakresie byly jasne, logiczne i konsekwentne, w zwiazku z czym Sad przyznal im walor wiarygodnosci.
Fakt dokonania uszkodzenia tych drzwi zostal z reszta potwierdzony przez samego oskarzonego .

Swiadek H. B. (1) (k. 200-201, 818) - osoba zamieszkujaca naprzeciwko mieszkania , ktére uprzednio wynajmowat
oskarzony , potwierdzil, ze w dniu 1 grudnia 2014 roku, spotkal przed drzwiami przedmiotowego mieszkania
oskarzonego wraz z jego dziewczyna i wtedy oskarzony powiedzial mu, ze nie ma juz kluczy do tego lokalu, ale musi
tam jako$ wej$¢ i odebraé swoje rzeczy. W tej czeSci zeznania tego $wiadka nalezy uznaé za wiarygodne albowiem byly



one w tym zakresie zbiezne z zeznaniami §wiadka P. Z. (1), jak i wyja$nieniami oskarzonego . W dalszej czeéci swoich
zeznan $wiadek twierdzil, ze po rozmowie z oskarzonym , zamknal drzwi swojego mieszkania i nastepnie usltyszal
dochodzace z zewnatrz halasy, jakby kto$§ prébowal wejsé do lokalu obok. Nie wygladatl wtedy co sie tam dzieje, lecz
po czasie dziewczyna oskarzonego zapukala do mieszkania §wiadka, proszac go o herbate. Ten widzial wtedy jak oboje
siedzieli przez drzwiami mieszkania i dal im herbate. Nie widzial uszkodzen drzwi. Z zeznan tego Swiadka wynika, ze
przedmiotowe drzwi uszkodzone zostaly w dniu 1 grudnia 2014 roku, co Sad przyjal w swoich ustaleniach faktycznych
i, ze uczynit to oskarzony, ktory z reszta przyznal sie do popelienia tego czynu. Niewiarygodne byly jednakze zeznania
tego $wiadka w cze$ci, w ktdrej zaprzeczyt aby uzyczyl wowcezas oskarzonemu $rubokret. P. Z. (1) jasno potwierdzila,
ze $wiadek uzyczyl oskarzonemu $rubokret , ktérym ten nastepnie uszkodzil przedmiotowe drzwi, a jej zeznania w tej
cze$ci byly jasne i konsekwentne przez co uznano je za wiarygodne. Swiadek H. B. nie chcial sie przyznaé do uzyczenia
oskarzonemu tego $rubokretu albowiem nie chcial by¢é w zaden sposéb wmieszany w dokonanie uszkodzenia tych
drzwi.

W $wietle powyzszego wina oskarzonego nie budzi zadnych watpliwo$ci i polegala na tym, ze w dniu 1 grudnia 2014r.
w L przy ul. (...), dokonal uszkodzenia drzwi wejéciowych do mieszkania numer (...), w ten sposob, ze przy uzyciu
srubokretu spowodowal trwale uszkodzenia poszycia zewnetrznego drzwi wraz z zamkami oraz uszkodzenia futryny,
w wyniku czego powstaly lgczne straty w wysoko$ci 900,00 zh. na szkode B. B. (3), przy czym zarzucanego mu czynu
dopuscit sie w okresie 5 lat od odbycia w czesSci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrze$nia 2008r. sygn. akt(...) m.in. za przestepstwa podobne
z art. 280 § 1 Kk, art. 288 § 1 kk, ktérg odbywal w okresach od 09.10.2003r. do 26.05.2004r. i od 11.08.2005r. do
21.09.2005r. i od 03.05.2010r. do 14.02.2013r., tj. dopuscil sie popelnienia czynu z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 §
1kk wzw. z art. 4 § 1 kk.

OdpowiedzialnoS$ci przewidzianej w art. 288 § 1 k. k. jak wcze$niej wspomniano podlega ten, kto cudza rzecz niszczy,
uszkadza lub czyni niezdatna do uzytku. Uszkodzenie jako znamie czynnoSciowe przestepstwa z art. 288 § 1 k. k. polega
na takiej zmianie materii rzeczy, po powstaniu ktorej nie mozna wykorzystywac tej rzeczy dla celow, dla ktorych byta
pierwotnie przeznaczona. W pojeciu uszkodzenia miesci sie wszelkie zachowanie, ktére w mniejszym lub wiekszym
stopniu oddzialuje na calo$¢ rzeczy, prowadzac do naruszenia jej substancji, istotnych wlasciwosSci decydujgcych o jej
przeznaczeniu i mozliwo$ciach wykorzystywania, o takim jednak natezeniu, iz nie stanowi jeszcze zniszczenia rzeczy,
ktore jest ,uszkodzeniem w wyzszym stopniu”. Reasumujac wskazaé nalezy, ze dzialaniu oskarzonego przypisaé
nalezy wszystkie znamiona przedmiotowego przestepstwa. Otoz, dzialajac w zamiarze bezposSrednim, dokonal on
uszkodzenia cudzej rzeczy w postaci drzwi przy uzyciu Srubokretu , powodujac trwale uszkodzenia ich poszycia
zewnetrznego wraz z zamkami oraz uszkodzenia futryny. Zachowanie sprawcy uzna¢ nalezy za uszkodzenie, nie za$s
zniszczenie cudzej rzeczy, albowiem nie doszlo do calkowitego unicestwienia tej rzeczy, a jedynie do zmiany materii
i naruszenia substancji.

Sad ustalil rowniez nastepujacy stan faktyczny :

W dniu 05 stycznia 2015r. w L. przy ul. (...) do punktu sprzedazy (...) okolo godziny 17.50 wszed} oskarzony S. K. (1).
Rozgladat sie po sklepie, czytal ulotki. W tym czasie pracownica sklepu obslugiwala dwie klientki. Kiedy wyszla na
chwile na zaplecze by pokazaé klientce inny model telefonu, oskarzony podszedt do jej biurka i dokonatl zaboru w
celu przywlaszczenia zestawu w postaci telefonu komoérkowego (...) m. oraz tabletu (...) o facznej wartosci 1.758 zl.
na szkode firmy (...) Sp. z 0.0. Sp. k. z/s w L. ul. (...), uciekajac ze sklepu. Przedmiotowych rzeczy nie odzyskano.
Oskarzony sprzedal je nieustalonej osobie.

Powyzsze ustalono na podstawie :
- wyjaénien oskarzonego k. 312-313, 385-385v, 491-495v, 726-726v

- zeznan Swiadka M. M. (3) k. 256-257, 837v-838



- zeznan $wiadka P. G. k. 264-265, 838

Oskarzony S. K. (1) w swoich wyja$nieniach (k. 312-313, 385-385v, 491-495v, 726-726v ) w pelni przyznal sie do
dokonania przedmiotowej kradziezy w punkcie sprzedazy sieci(...)zestawu w postaci telefonu komoérkowego i tabletu,
motywujac czyn swoja trudng sytuacje zyciowa. Jego wyjadnienia uznane zostaly przez Sad za wiarygodne albowiem
byly szczere i logiczne, a nadto potwierdzone zostaly zeznaniami nizej opisanych swiadkow.

Walorem wiarygodno$ci Sad obdarzyl zeznania $wiadka M. M. (3) (k. 256-257, 837v-838 )- kierownika
przedmiotowego punktu sprzedazy sieci (...), ktéra w sposdb jasny, logiczny i konsekwentny opisala okolicznoéci
przedmiotowej kradziezy zestawu w postaci telefonu komérkowego (...) m. oraz tabletu(...). Swiadek potwierdzila,
ze oskarzony wykorzystal fakt udania sie pracownika punktu na zaplecze i z lady dokonal zaboru ww. rzeczy.
Zeznania tego $wiadka odno$nie okolicznosSci zdarzenia w petni korelowaly z zeznaniami §wiadka P. G. (k. 264-265,
838)- kolejnej pracownicy punktu sprzedazy sieci (...), ktérym réwniez jako jasnym i logicznym Sad przyznal walor
wiarygodnos$ci. Co istotne P. G. rozpoznala osobe oskarzonego jako sprawce zdarzenia na okazanej jej tablicy
pogladowej (k. 266), a takze na Sali rozpraw (k. 838).

W $wietle powyzszego wina oskarzonego nie budzi zadnych watpliwosci i polegala na tym, ze w dniu 05 stycznia
20151. w L. przy ul. (...) w punkcie sprzedazy (...) dokonat zaboru w celu przywlaszczenia zestawu w postaci telefonu
komoérkowego (...) m. oraz tabletu (...) o lacznej warto$ci 1.758 zl. na szkode firmy (...) Sp. z 0.0. Sp. k. z/s w L. ul. (...),
przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia czeSci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrze$nia 2008r. sygn. akt (...)
m.in. za przestepstwa podobne z art. 280 § 1 kk, art. 288 § 1 kk, ktéra odbywal w okresach od 09.10.2003r. do
26.05.2004r. i 0d 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i 0d 03.05.2010r. do 14.02.2013r., tj. dopuscil sie popelienia czynu
z art. 278 § 1 kk wzw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk.

Odpowiedzialnoéci karnej z art. 278 § 1 k.k. jak wyzej wspomniano podlega ten, kto zabiera w celu przywlaszczenia
cudza rzecz ruchoma. Kradziez jest przestepstwem umySlnym o charakterze kierunkowym, ktérego mozna sie
dopuscié jedynie w zamiarze bezposrednim - w celu przywlaszczenia. Cel przywlaszczenia oznacza zamiar postapienia
z przedmiotem zaboru tak, jakby sie bylo jego wlascicielem (por. A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, LEX, 2010,
wyd. V. Komentarz do art. 278 kk, t. 16). Niewatpliwie odnosnie tego czynu oskarzony zabral w celu przywlaszczenie ze
salonu sieci (...) zestaw w postaci telefonu komorkowego(...) m. oraz tabletu (...) o facznej wartos$ci 1.758 zl. na szkode
firmy (...) Sp. z 0.0. Sp. k. z/s w L. ul. (...), postepujac z tymi rzeczami jak z wlasnymi.

Sad ustalil réwniez nastepujacy stan faktyczny :

W dniu 10 stycznia 2015 roku A. B. (1) weszla do sklepu (...) przy ul. (...) w L., gdzie zrobila zakupy za kwote 60 zlotych,
za ktore sprzedawczyni wydala jej reszte w kwocie 40 zlotych. A. B. (1) wlozyla reszte pieniedzy do portfela, ktory
wlozyla do kieszeni kurtki. W tym czasie w sklepie byt oskarzony S. K. (1), ktory stal za A. B. (1). Kiedy ww. chowala
zakupy do torby, oskarzony poprosit sprzedawczynie J. B. by podala mu alkohol. Kiedy sprzedawczyni odwrocita sie
po alkohol, oskarzony wyciagnal z kieszeni kurtki A. B. portfel o warto$ci 150 zlotych z zawarto$cia pieniedzy w kwocie
40,00 zl, dowodu osobistego i prawo jazdy na nazwisko A. B. (1), powodujac taczng szkode w wysokoéci 190 zlotych.
Fakt zaboru tego portfela dostrzegla A. B., ktora w zwigzku z tym rzucila sie oskarzonemu na plecy i objela rekoma
jego szyje, aby go zatrzymac. Oskarzony byl ta sytuacja zaskoczony i z kobieta na plecach pokierowal sie w strone
wyjécia ze sklepu. W progu drzwi wyrzucit wezesniej skradziony portfel z zawarto$cia, za$ po wyjéciu za zewnatrz
sklepu w celu uwolnienia sie od A. B., przerzucil ja przez siebie i zrzucil na chodnik, w wyniku czego A. B. (1) uderzajac
prawym barkiem o chodnik, doznala obrazen ciala w postaci stluczenia ze skreceniem stawu barkowo — obojczykowego
prawego, ktore to obrazenia naruszyly prawidlowe funkcjonowanie narzado6w jej ciala na okres powyzej 7 dni, po czym
uciekl z miejsca zdarzenia.

Powyzsze ustalono na podstawie :



- cze$ciowych wyjasnien oskarzonego k. 312-313, 385-385v, 491-495v

- zeznan $wiadka A. B. (1) k. 272-273v, 458-458v, 727v

- zeznan $wiadka J. B. k. 276-277, 836v

- zapis monitoringu ze sklepu (...) obrazujacy zdarzenie z dnia 10 stycznia 2015 roku k. 286, 990

- protokdl odtworzenia zapisu monitoringu ze sklepu (...) obrazujacego zdarzenie z dnia 10 stycznia 2015 roku k.
287-287v

- dokumentacji fotograficznej z zapisu monitoringu ze sklepu (...) obrazujgcego zdarzenie z dnia 10 stycznia 2015
roku k. 288-289v

- dokumentacji lekarskiej dotyczacej obrazen pokrzywdzonej A. B. k. 459
- opinii sgdowo-lekarskiej dotyczacej obrazen pokrzywdzonej A. B. k. 461-462, 1296v

Oskarzony S. K. (1) w swoich pierwszych wyjasnieniach (k. 312-313, 385-385v ), kiedy przedstawiono mu zarzut
usilowania dokonania zaboru w celu przywlaszczenia z kieszeni A. B. dowodu osobistego w pelni przyznal sie do
popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjasnil, Ze uczynil to z uwagi na swoja trudna sytuacje zyciowa. Jego wyjasnienia
w tej czedci uznane zostaly przez Sad za wiarygodne albowiem byly szczere i logiczne, a nadto co do faktu wyciaggniecia
z ubrania pokrzywdzonej przez oskarzonego portfela z zawarto$cia (ktory w konsekwencji zostal nastepnie znaleziony
u progu sklepu) potwierdzone zostaly zeznaniami nizej opisanych swiadkow.

W kolejnych wyjasnieniach (k. 491-495v, 726-726v, 990), kiedy przedstawiono oskarzonemu zarzut kradziezy
rozbdjniczej na osobie A. B., nie przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu zachowania i wyjasnil, ze nie
dokonal wowczas kradziezy zadnego portfela i zostal przez pokrzywdzona, ktéra na niego wskoczyla, bezpodstawnie
zaatakowany. Twierdzil, ze zrzucil ja nastepnie na zewnatrz sklepu na chodnik albowiem chcial sie od jej ataku
uwolni¢. W kolejnych wyja$nieniach twierdzil, ze w zasadzie wcale nie zrzucil pokrzywdzonej, lecz tylko wyprostowat
plecy, a ona wtedy upadla. Wyja$nienia oskarzonego w tej czesSci uznane zostaly przez Sad za niewiarygodne albowiem
sprzeczne byly one z uznanymi za wiarygodne nizej omoéwionymi zeznaniami pokrzywdzonej A. B.. Wyjaénienia
oskarzonego , ktory twierdzil, ze zostal przez ww. bezpodstawnie zaatakowany albowiem nie ukradl jej zadnego
portfela, uznano za przyjeta przez niego linie obrony, zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialnosci karne;j.

Zaw pelni wiarygodne Sad uznal zeznania Swiadka A. B. (1) (k. 272-273v, 458-458v, 727v), ktore w toku postepowania
byly jasne, logiczne i konsekwentne. Swiadek ta szczerze i logicznie opisala okolicznoéci przedmiotowego zdarzenia.
Przyznala, ze po tym, jak oskarzony dokonal kradziezy jej portfela z zawarto$cig, w celu odzyskania go rzucita mu sie na
plecy i objela mu szyje, po czym oskarzony wyszedl z nig na plecach na zewnatrz sklepu, gdzie przerzucil ja przez siebie
w ten sposob, ze upadla na chodnik. Zeznala, ze po tym jak oskarzony zrzucil ja na chodnik, to przy wejsciu do sklepu
dostrzegla portfel , ktory jej wezesniej zabral. Portfel ten musiat wiec, zanim oskarzony ja zrzucil ze swoich plecow
albo mu wypas¢, albo tez go wyrzucil. Sad w zwigzku z tym , ze watpliwo$ci nalezy rozstrzygac na korzy$c oskarzonego,
przyjat w ustaleniach faktycznych, ze portfel ten zostal przez oskarzonego u progu sklepu wyrzucony. Nie sposéb
wiec uznac, ze oskarzony uzyt wobec §wiadka przemocy celem utrzymania sie w posiadaniu wezeéniej skradzionego
portfela z zawarto$cia, skoro go wczesniej wyrzucil. Nie sposob wiec uznaé, ze popehil on przestepstwo z art. 281 kk,
tj. uzyl przemocy celem utrzymaniu sie w posiadaniu uprzednio zabranej rzeczy. Przemocy uzy} celem oswobodzenia
sie od uwieszajacej sie na jego plecach pokrzywdzonej A. B. (1), ktora prébowala go zatrzymaé po dokonanej kradziezy.
Swiadek A. B. w postepowaniu przygotowawczym stwierdzila, ze oskarzony zabral jej portfel z zawartoécig o wartoéci
lacznej 130 zlotych, nie precyzujac , co mialoby sklada¢ sie na tg kwote. W postepowaniu sagdowym sprecyzowala, ze
portfel, ktérego zaboru dokonal wtedy oskarzony byl nowy i zakupita go za kwote 150 zlotych, a w portfelu miala reszte
pieniedzy z zakupdéw w kwocie 40 zlotych. Sad w zwiazku z tym przyjal w ustaleniach faktycznych , ze taczna wartosé
skradzionych rzeczy, tj. portfela i pieniedzy wyniosta 190 zlotych.



Za w pelni wiarygodne Sad uznat roéwniez zeznania sprzedawczyni sklepu (...) (k. 276-277, 836v), ktore w toku
postepowania byly jasne i logiczne. Swiadek potwierdzila, ze kiedy odwroécila sie by podaé¢ oskarzonemu alkohol,
uslyszata krzyk kobiety, ktéra krzyczala ,,puséc to”. Kiedy odwrocila sie w ich strone byli juz na zewnatrz sklepu, a kiedy
tam poszla, to kobieta lezala na chodniku, a oskarzonego juz nie bylto. Potwierdzila tez, ze portfel pokrzywdzonej zostat
znaleziony w progu sklepu. Co istotne w postepowaniu przygotowawczym, krotko po zdarzeniu swiadek na okazanej
jej tablicy pogladowej (k. 278) rozpoznala oskarzonego, jako osobe, ktora stala za pokrzywdzong i poprosita by Swiadek
podala mu alkohol. Wiarygodno$ci jej zeznan w tym zakresie nie deprecjonuje okolicznoéé, ze na rozprawie zeznajac
rok po zdarzeniu nie byla juz w stanie rozpozna¢ sprawcy. Potwierdzila ona z resztg, ze wowczas wskazujac na tablicy
pogladowej sprawce zdarzenia byla co do tego pewna. Naturalnym jest, ze rok po zdarzeniu mogla juz szczeg6low
dotyczacych wygladu sprawcy nie pamietac.

Z opinii sadowo-lekarskiej dotyczacej obrazen pokrzywdzonej A. B. (k. 461-462, 1296v ) wynika, ze obrazenia jakich
doznala w dniu zdarzenia pokrzywdzona w postaci sthuczenia ze skreceniem stawu barkowo-obojczykowego prawego
(potwierdzone dokumentacja med. na k. 459) naruszyto w ujeciu kodeksowym czynno$ci narzadéw jej ciala na
okres przekraczajacy 7 dni. Charakter tych obrazen, ich lokalizacja i podany przez pokrzywdzona przebieg zdarzenia
pozwalaja na stwierdzenie, ze mogly powsta¢ w przytoczonych przez pokrzywdzona okoliczno$ciach, to jest na skutek
upadku na twarde podloze w sytuacji w ktorej pokrzywdzona miala zablokowana obrecz barkowa trzymajac sprawce
za szyje. Gwaltowny upadek spowodowat przekroczenie fizjologicznej ruchomosci w stawie barkowo- obojczykowym
doprowadzajac do jego skrecenia.

Powyzsza opinia bieglego, sporzadzona w sposob fachowy, rzetelny i obiektywny przez osobe posiadajaca odpowiednie
kompetencje, o duzej wiedzy w zakresie okoliczno$ci, do ktérych stwierdzenia zostal powolany, zasligiwala na
uwzglednienie. Opinia ta jest wyczerpujaca, spdjna, logiczna i jednoznaczna.

Przedmiotowe zdarzenie w pelni odzwierciedla tez zapis monitoringu ze sklepu (...) obrazujacy zdarzenie z dnia 10
stycznia 2015 roku (k. 286, 990), na ktérym wyraznie widaé osobe oskarzonego.

Prokuratura Rejonowa wl. oskarzyla S. K. o to, Ze w dniu 10 stycznia 2015r. w I. w sklepie (...) w celu utrzymania sie w
posiadaniu skradzionego A. B. (1) mienia w postaci portfela z zawarto$cia dowodu osobistego, prawa jazdy i pieniedzy
w kwocie 80,00 zl, bezpoérednio po dokonaniu kradziezy uzyl przemocy wobec pokrzywdzonej, w ten sposob, ze
zrzucit A. B. (1) ze swoich plecow, na ktére pokrzywdzona skoczyla cheac odzyskaé swoje mienie na chodnik, w wyniku
czego A. B. (1) doznala obrazen ciala w postaci stluczenia ze skreceniem stawu barkowo — obojczykowego prawego,
ktodre to obrazenia naruszyly funkcjonowanie narzadéw jej ciala na okres powyzej 7 dni, przy czym czynu tego dopuscit
sie w warunkach recydywy podstawowej, tj. o popelienie czynu z art. 281 kk w zw. z art. 15781 kk w zw. z art. 6481
kk w zw. z art. 1182 kk.

Czyn z art. 281 kk penalizuje zachowanie polegajace na tym, ze kto, w celu utrzymania sie w posiadaniu zabranej rzeczy,
bezposrednio po dokonaniu kradziezy, uzywa przemocy wobec osoby lub grozi natychmiastowym jej uzyciem albo
doprowadza czlowieka do stanu nieprzytomnoéci lub bezbronnos$ci. Tymczasem jak wyzej wspomniano na gruncie
przedmiotowej sprawy nie sposob uznadé, ze oskarzony po wyciagnieciu z kieszeni pokrzywdzonej portfela, uzyl wobec
pokrzywdzonej przemocy, w celu utrzymania sie w posiadaniu skradzionej rzeczy. Po wyciaggnieciu portfela z jej
kieszeni , pokrzywdzona rzucila sie oskarzonemu na plecy i objela rekoma jego szyje . Ten z kolei wyszed! z nig na
plecach na zewnatrz sklepu. Wezesniej u progu sklepu zgodnie z ustaleniami Sadu , wyrzucit skradziony portfel.
Przemocy wobec ww. uzyl wiec po wyrzuceniu tego portfela w progu sklepu, na zewnatrz sklepu w celu oswobodzenia
sie od A. B.. Wtedy dopiero przerzucil ja przez siebie i zrzucil na chodnik, powodujac u niej wyzej opisane obrazenia
ciala.

Dlatego tez ustalajac, ze ramach czynu zarzuconego oskarzonemu S. K. (1) opisanego w rubrum wyroku w punkcie X,
oskarzony dopuscit sie czynu polegajacego na tym, ze w dniu 10 stycznia 2015 roku w I. w sklepie (...) dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia portfela z zawartoScia pieniedzy w kwocie 40,00 zl, powodujac laczng szkode w wysokosci 190
zlotych na rzecz A. B. (1) , popehil on wykroczenie z art. 119 § 1 k.k.



W ramach czynu zarzuconego oskarzonemu S. K. (1) opisanego w rubrum wyroku w punkcie X, Sad uznat rowniez,
ze wina oskarzonego po drugie polega na tym, ze w dniu 10 stycznia 2015r. w I. w sklepie (...) dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia znajdujgcego sie w portfelu dokumentu stwierdzajacego tozsamos$é innej osoby, tj. dowodu
osobistego na nazwisko A. B. (1) oraz usunal dokument prawo jazdy na nazwisko A. B. (1) nie majac prawa wylgcznie
nim rozporzadzac , czym dzialal na szkode A. B. (1), tj. dopuscil sie popelnienia czynu z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 276
kkwzw.wzw.zart. 11§ 2kkwzw. zart. 4 § 1 kk .

Jak wyzej wspomniano odpowiedzialno$ci karnej z art. 275 § 1 kk podlega ten, kto postuguje sie dokumentem
stwierdzajacym tozsamo$¢ innej osoby albo jej prawa majatkowe lub dokument taki kradnie lub go przywlaszcza.
Pojecie kradziezy w tym przypadku nalezy rozumie¢ analogicznie jak w przypadku kradziezy rzeczy ruchomej -
art. 278 kk. Czynno$¢ sprawcza polega na zaborze. Zabor polega na wyjeciu rzeczy spod wladztwa wlasciciela lub
posiadacza i przejeciu we wlasne wladztwo Kradziez jest dokonana w chwili zawtadniecia przez sprawce cudza rzecza
w zamiarze jej przywlaszczenia. Przez dokument stwierdzajacy tozsamosé nalezy rozumieé¢ dowdd osobisty, ktory w
trakcie zdarzenia zostal pokrzywdzonemu zabrany. Nie posiadaja charakteru dokumentow stwierdzajacych tozsamo§é
wszelkiego typu legitymacje stuzbowe, prawo jazdy, legitymacje szkolne czy studenckie. Odpowiedzialno$ci z art.
276 kk podlega z kolei ten, kto niszczy, uszkadza, czyni bezuzytecznym, ukrywa lub usuwa dokument, ktérym nie
ma prawa wylacznie rozporzadzaé. Usuniecie dokumentu obejmuje wszelkie czynnosci prowadzace do uczynienia
go niedostepnym dla osoby uprawnionej, choéby znane bylo miejsce przechowywania tego dokumentu. Usunieciem
dokumentu bedzie takze pozbawienie nad nim wladztwa dotychczasowego dysponenta. Przedmiotem czynno$ci
wykonawczych wymienionych w art. 276 moze by¢ jakikolwiek dokument, a wiec z pewnoscia jak na gruncie
przedmiotowej sprawy dokument prawa jazdy.

Na gruncie przedmiotowej sprawy niewatpliwe oskarzony dokonujac zaboru portfela, dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia znajdujacego sie w nim dokumentu stwierdzajacego tozsamo$c¢ innej osoby, tj. dowodu osobistego
na nazwisko A. B. (1) oraz usunat dokument prawo jazdy na nazwisko A. B. (1) nie majac prawa wylacznie nim
rozporzadzac.

W ramach czynu zarzuconego oskarzonemu S. K. (1) opisanego w rubrum wyroku w punkcie X, Sad po trzecie
uznal, ze wina oskarzonego polegala rowniez na tym, ze w dniu 10 stycznia 2015r. w I. przed sklepem (...) zrzucil
A. B. (1) prébujaca go zatrzymacé po dokonanej kradziezy ze swoich plecow na chodnik, w wyniku czego A. B. (1)
doznala obrazen ciala w postaci stluczenia ze skreceniem stawu barkowo — obojczykowego prawego, ktdre to obrazenia
naruszyly funkcjonowanie narzadéw jej ciala na okres powyzej 7 dni, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie
w okresie 5 lat od odbycia w cze$ci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem tgcznym Sadu
Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrzeénia 2008r. sygn. akt (...) m.in.. za przestepstwo podobne z art. 280 § 1
kk w zw. z art. 157 § 2 Kk, ktéra odbyl w okresach 09.10.2003r. do 26.05.2004r. i od 11.08.2005r. do 21.09.2005r.
i od 03.05.2010r1. do 14.02.2013r. , tj. dopuscil sie popelienia czynu z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z
art.4 §1kk.

Zgodnie z brzmieniem art. 157 § kk odpowiedzialno$ci karnej podlega ten kto powoduje naruszenie czynnosci narzadu
ciala lub rozstrdj zdrowia, inny niz okreslony w art. 156 § 1 kk(spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu) . Na
gruncie niniejszej sprawy oskarzony niewatpliwie zrzucajac A. B. (1) probujaca go zatrzymacé po dokonanej kradziezy
ze swoich plecow na chodnik, spowodowal u niej obrazenia ciala w postaci sthuczenia ze skreceniem stawu barkowo
— obojczykowego prawego, ktore to obrazenia naruszyly funkcjonowanie narzadow jej ciala na okres powyzej 7 dni.

Sad ustalil rowniez nastepujacy stan faktyczny :

W dniu 31 grudnia 2014r. w I. do placowki (...) mieszczacej sie przy ul. (...) wszed} oskarzony S. K. (1) . Na sali obslugi
klientoéw przebywala wéwczas pracownica- doradca klienta A. N. . W pewnej chwili oskarzony z biurka, zabral w celu
przywlaszczenia telefon komoérkowysS. (...) wrazz karta (...)o numerze wywolawczym (...) warto$ci 100,00 zl. na szkode
F. (...) z/s w W. oraz telefon komérkowy S. (...) nr (...) wraz z karta (...)o numerze wywolawczym(...) wartoéci 700,00
z}. na szkode K. P. (1), po czym oddalil sie ze sklepu. Przedmiotowe telefony komdérkowe nie zostaly odzyskane.



Powyzsze ustalono na podstawie :

- wyjasnien oskarzonego k. 312-313, 385-385v, 491-495v, 726-726v

- zeznan $wiadka K. P. (1) k 299-300, 727-727v

- zeznan Swiadka A. N. k . 302-303, 897-897v

- protokolu odtworzenia zapisu monitoringu z siedziby (...) dotyczacego kradziezy k. 406

- materiatu fotograficznego z zapisu monitoringu z siedziby (...)dotyczacego kradziezy k. 407-409
- opinii bieglego z dziedziny wyceny ruchomosci k . 1086-1093

Oskarzony S. K. (1) w swoich wyja$nieniach (k. 312-313, 385-385v, 491-495v, 726-726v ) w pelni przyznal sie do
kradziezy z(...) dwoch telefon6w komoérkowych, motywujac ten czyn swoja trudna sytuacje zyciowa. Jego wyjasnienia
uznane zostaly przez Sad za wiarygodne albowiem byly szczere i logiczne, a nadto potwierdzone zostaly zeznaniami
nizej opisanych Swiadkow.

Walorem wiarygodnoéci Sad obdarzyl zeznania pracownika (...) A. N. (k. 302-303 897-897v), ktéore w toku
postepowania byly jasne , logiczne i konsekwentne. Osoba ta bedaca bezpos$rednim §wiadkiem zdarzenia potwierdzila,
ze do placowki wszedl wowcezas mezezyzna , majacy 170 cm wzrostu, szczuplej budowy ciala, ubrany w granatowa
kurtke z kapturem na glowie, ktory zabral z biurka dwa lezace tam telefony komdrkowe, po czym uciekl.

Walorem wiarygodnosci Sad obdarzyt rowniez zeznania Swiadka K. P. (1) (k 299-300, 727-727v)- kierownika placowki
(...), ktore w toku postepowania byly jasne i konsekwentne. Potwierdzila ona, Ze w dniu 31 grudnia 2014 roku wszedt
do (...)mezczyzna , ktory dokonal kradziezy nalezacego do niej telefonu komorkowego S. (...) oraz nalezacego do
(...)telefonu marki S. (...). Nie byla jednak bezpo$rednim $wiadkiem tego zdarzenia albowiem przebywala w jego
trakcie na zapleczu. Wiedze dotyczaca zdarzenia powziela od pracownicy A. N.. Warto$¢ swojego telefonu K. P.
wycenila na kwote 700,00 zt. , potwierdzajgc ze kupila ten telefon (wéwczas nowy) pél roku wezesniej za kwote 800
zlotych. Biorgc pod uwage pdlroczny czas jego uzytkowania, Sad uznat podana przez $§wiadka wartoé¢ tego telefonu
za miarodajng i taka jego warto$¢ przyjal w swych ustaleniach faktycznych. Odnoénie za$ telefonu nalezacego do
(...)marki S. (...) Sad ustalil jego warto$¢é na czas dokonania kradziezy na podstawie opinii bieglego do spraw wyceny
ruchomoséci i urzadzen elektrycznych (k. 1086-1093) na kwote 100,00 z}. Swiadek wycenila ten telefon na kwote 250
zlotych, lecz nie potrafila wyjasni¢ w jaki sposob, stad nalezalo jego warto$é ustali¢ na podstawie opinii biegtego
posiadajacego z tego zakresu wiadomoSci specjalne. Przedmiotowa opinia biegltego tymczasem, jako jasna i fachowa i
wydana przez osobe majaca w tym zakresie stosowne kwalifikacje, nie wzbudzala zastrzezen Sadu co do jej rzetelnoSci
i fachowosci.

W $wietle powyzszego wina oskarzonego nie budzi zadnych watpliwosci i polegala na tym, ze w dniu 31 grudnia 2014r.
w L przy ul. (...) z siedziby(...)z biurka, zabral w celu przywlaszczenia telefon komérkowy S. (...) wraz z karta(...) o
numerze wywolawczym (...)Jwartoéci 100,00 zk na szkode F. (...) z/s w W. oraz telefon komoérkowy S. (...) nr (...)
wraz z karta (...Jo numerze wywolawczym(...) wartosci 700,00 zl. na szkode K. P. (1), przy czym zarzucanego mu
czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia cze$ci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrze$nia 2008r. sygn. akt(...)m.in. za przestepstwa podobne
z art. 280 § 1 kk, art. 288 § 1 kk, ktéra odbywal w okresach od 09.10.2003r. do 26.05.2004r. i od 11.08.2005r. do
21.09.2005r. i od 03.05.2010r. do 14.02.2013r., tj. dopuscil sie popelienia czynu z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 §
1kk w zw. z art. 4 § 1 kk.

Odpowiedzialnos$ci karnej z art. 278 § 1 k.k. jak wyzej wspomniano podlega ten, kto zabiera w celu przywlaszczenia
cudzg rzecz ruchoma. Kradziez jest przestepstwem umyélnym o charakterze kierunkowym, ktérego mozna sie
dopuscic jedynie w zamiarze bezposrednim - w celu przywlaszczenia. Cel przywlaszczenia oznacza zamiar postapienia



z przedmiotem zaboru tak, jakby sie bylo jego wlascicielem (por. A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, LEX, 2010,
wyd. V. Komentarz do art. 278 KKk, t. 16). Niewatpliwie odno$nie tego czynu oskarzony zabral w celu przywlaszczenie
z siedziby (...) telefon komoérkowy (...) (...) o warto$ci 100,00 zk. oraz telefon komoérkowy S. (...) warto$ci 700,00 zl.,
postepujac z tymi rzeczami jak z wlasnymi.

Sad ustalil rowniez nastepujacy stan faktyczny :

S. K. (1) wynajmowatl od dnia 15 kwietnia 2013 roku od B. B. (3) mieszkanie polozone w kamienicy w I. przy ul. (...).
Umowa trwala do dnia 31 marca 2014 roku i nie zostala przedluzona z uwagi na zaleglo$ci z oplata wlascicielowi
mieszkania czynszu. Pomimo tego oskarzony w dalszym ciagu lokal ten zajmowal. W okresie od 30 paZzdziernika
2014 roku do dnia 6 listopada 2014r. w I. w mieszkaniu tym dokonal kradziezy energii elektrycznej w ten sposob, ze
podlaczyl przewod elektryczny do o$wietlenia na strychu, a nastepnie przez okno doprowadzil przewdd do swojego
mieszkania z pominieciem swojego licznika, czym dziala na szkode wtascicielki kamienicy B. B. (3). Przedmiotowe
podlgczenie w dniu 6 listopada 2014 roku ujawnil maz B. T. B.. Klucze do tego mieszkania zostaly oddane wtascicielowi
przez P. Z. (1) pod koniec listopada 2014 roku.

Powyzsze ustalono na podstawie :

- wyja$nien oskarzonego k. 374-375, 385-385v, 491-495v, 726-726V
- zeznan $wiadka T. B. (2) k. 322-326, 352-353, 818v

- zeznan $wiadka B. B. (3) k. 337-339, 727v-728

- zeznan $wiadka R. W. k. 345-346

- zeznan $wiadka Z. M. k . 349-350

- zeznan §wiadka N. K. k. 355-355v, 853

- zeznan $wiadka P. Z. (1) k. 356-357

- zeznan $wiadka M. P. k. 368-369, 853-853v

- zeznan $wiadka M. P. k. 398-399, 853v

- umowy najmu lokalu k. 341-342

- informacji z firmy (...) dotyczace odbiorcy energii przy ul. (...) w I. k. 347-348

- protokolu ogledzin miejsca ujawnienia nielegalnego poboru energii elektrycznej na poddaszu budynku nr (...) przy
ul. (...) w L. wraz ze zdjeciami k. 327-329

Wiarygodne byly wyjasnien oskarzonego (k. 374-375, 385-385v, 491-495v, 726-726v), w ktorych przyznal sie do
nielegalnego przylaczenia energii elektrycznej do wynajmowanego przez niego mieszkania. Wyjasnienia jego w tym
zakresie byly szczere i logiczne. Oskarzony twierdzil, ze nielegalne podlaczenie zostalo przez niego wykonane tydzien
lub dwa przed ujawnieniem przez T. B.. Sad na korzy$¢ oskarzonego przyjal wiec, ze bylo ono wykonane tydzien
przez przedmiotowym ujawnieniem, w zwigzku z czym w ustaleniach faktycznych przyjeto okres kradziezy energii
elektrycznej od 30 pazdziernika 2014 roku do 6 listopada 2014 roku.

Walorem wiarygodno$ci Sad obdarzyl zeznania swiadkow T. B. (2) (k. 322-326, 352-353, 818v) i B. B. (3) (k. 337-339,
727v-728 ), ktére w toku postepowania byly jasne , logiczne i konsekwentne. T. B. (2) potwierdzil, ze oskarzony
zajmowal lokal pomimo wyga$niecia umowy najmu, za§ w dniu 6 listopada 2014 roku okoto godziny 9.20 ujawnil
przedmiotowe nielegalne, z pominieciem licznika podlaczenie przewodu elektrycznego ze strychu do mieszkania nr



(...) wynajmowanego przez oskarzonego. Przedmiotowa okolicznoé¢ ujawnienia takowego podlaczenia potwierdzila
roéwniez B. B. (3).

W pelni wiarygodne jako jasne i ze sobg zbiezne byly zeznania pracownikéw firmy (...) Sp. z 0oo- R. W. (k. 345-346) i
Z.M. (k. 349-350), ktorzy potwierdzili, ze po wezwaniu na miejsce zdarzenia w dniu 6 listopada 2014 roku stwierdzili
nielegalne z pominieciem licznika w mieszkaniu podlgczenie energii elektrycznej za pomoca przewodu z lampy strychu
do mieszkanianr (...) przy ul. (...) w L., ktére wspolnie odlaczyli. Potwierdzili, ze przedmiotowy nielegalny pob6r energii
nastgpit na szkode wlasciciela kamienicy.

Sad nie znalazl podstaw do zakwestionowania zeznan $§wiadka N. K. (k. 355-355v, 853)- osoby zamieszkujacej w
kamienicy przy ul. (...), ktéra potwierdzila, ze oskarzony wraz ze swoja konkubing przedmiotowe mieszkanie nr (...)
w kamienicy zamieszkiwal. Nie miala ona jednak zadnych informacji dotyczacych nielegalnego podlgczenia energii
elektrycznej.

Sad nie znalazl rowniez podstaw do zakwestionowania zeznan §wiadka P. Z. (1) (k. 356-357)- partnerki oskarzonego,
ktora stanowczo zaprzeczyla by miala jakakolwiek wiedze dotyczaca nielegalnego podlaczenia pradu do mieszkania
wynajmowanego przez ww. Potwierdzila, ze widziala kabel wychodzacy przez okno jego mieszkania, jednakze sadzila,
ze byl to kabel antenowy. Zeznania tego Swiadka tej treSci uznac nalezy za wiarygodne albowiem byly one w tym
zakresie jasne i konsekwentne.

Sad nie znalazl r6wniez podstaw do zakwestionowania zeznan §wiadkéw M. P. (k. 368-369, 853-853v) i M. P. (k.
398-399, 853v)- sasiadow oskarzonego, ktére w toku postepowania byly jasne, logiczne i ze soba zbiezne. Potwierdzili
oni, ze oskarzony zamieszkiwal w przedmiotowym mieszkaniu nr (...) do konca listopada 2014 roku. Mieli wiedze
dotyczaca odciecia do jego mieszkania doplywu energii elektrycznej, nie mieli jednakze wiedzy dotyczacej nielegalnego
podlaczenia pradu. M. P. przyznat jedynie, ze czasami za pomoca przedluzacza udostepnial oskarzonemu prad ze
swojego mieszkania.

W $wietle powyzszego wina oskarzonego nie budzi zadnych watpliwosci i polegala na tym, ze w okresie od 30
pazdziernika 2014 roku do dnia 6 listopada 2014r. w I. w mieszkaniu przy ul. (...) dokonatl kradziezy energii
elektrycznej w ten sposob, ze podlaczyt przewdd elektryczny do oSwietlenia na strychu, a nastepnie przez okno
doprowadzil przew6d do swojego mieszkania z pominieciem swojego licznika, czym dzialal na szkode wlascicielki
kamienicy B. B. (3), przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia w czesci kary 5 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrze$nia
2008r. sygn. akt (...) m.in. za przestepstwa podobne z art. 280 § 1 kk, art. 288 § 1 kk, ktérg odbywal w okresach
09.10.2003r. do 26.05.2004r. i od 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i od 03.05.2010r. do 14.02.2013r. ,tj. dopuscil sie
popehienia czynu z art. 278 § 11 5 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk.

Oskarzony dokonal zaboru w celu przywlaszczenia energii elektrycznej, uzyskujac w sposob bezprawny dostep do
zrodla energii poprzez wykonanie podlgczenia sie do sieci elektrycznej z pominieciem ukladu pomiarowego, a w
konsekwencji korzystal z energii bez zaplaty. Dla kwalifikacji prawnej czynu nie ma przy tym znaczenia, iz niemozliwe
jest ustalenie wysokoSci szkody poniesionej przez pokrzywdzonego (ktora jednak z pewnoS$cia nastapila, albowiem
prad byl pobierany), gdyz kradziez energii okreslona w art. 278 § 1i 5 kk stanowi wystepek niezaleznie od wartosci
skradzionej energii, poniewaz art. 119 kodeksu wykroczen dotyczy jedynie kradziezy rzeczy, a wiec przestepstwa
z art. 278 § 1 kk (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2000 r., sygn. akt I KZP 43/00, OSNKW
2001/1-2/4). W niniejszej sprawie, w $wietle poczynionych ustalen, oskarzony nie tylko samodzielnie dokonat
nielegalnego podlaczenia, ale i przede wszystkim po jego dokonaniu korzystal z energii elektrycznej w zajmowanym
przez siebie mieszkaniu.

Sad ustalil rowniez nastepujacy stan faktyczny :

W dniu 23 grudnia 2014 roku w I. okolo godziny 10.30 do sklepu (...) potozonego przy ul. (...) weszla M. J., ktdéra po
wybraniu towaru, placila za niego przy ladzie. Za nia w kolejce stat oskarzony S. K. (1). Kiedy M. J. polozyla portfel na



lade, S. K. (1) zabral go i uciekt ze sklepu. W portfelu tym znajdowal sie dokument stwierdzajacego tozsamo$¢ innej
osoby, tj. dowod osobisty serii (...), dzialajac na szkode M. J..

Wyrokiem z dnia 9 lipca 2015 roku w sprawie (...)S. K. (1) zostal ukarany kara 200 zlotych grzywny, za to, ze w dniu
23 grudnia 2014 roku okoto godziny 10.30 w L. przy ul. (...) w sklepie (...) dokonal kradziezy portfela z zawartoScig
pieniedzy w kwocie 300 zlotych oraz legitymacji szkoly medycznej o lgcznej wartosSci 370 zlotych na szkode M. J..

Przedmiotowy dowdd zostal przez M. J. odzyskany. Nieustalona osoba przeslala jej go poczta.
Powyzsze ustalono na podstawie :

- zeznan $wiadka M. J. . k 423-424v, 727

- zeznan $wiadka K. T. k 434-435, 852v

- zeznan Swiadka K. P. (3) k. 436-436v, 852v

- zeznan $wiadka K. L. k. 439-440, 853

- protokotu odtworzenia monitoringu odno$nie kradziezy w sklepie (...) k. 470-472

- materialu zdjeciowego z zapisu monitoringu odnoénie kradziezy w sklepie (...) k. 473-481

- zapisu monitoringu odno$nie kradziezy w sklepie (...) k. 484, 1006

Niewiarygodne byly wyjasnienia oskarzonego S. K. (1) (k. 491-495v, 726-726v), w ktérych nie przyznal sie do
popehienia zarzucanego mu zachowania , tj. kradziezy dowodu osobistego znajdujacego sie w zabranym przez niego
portfelu na szkode M. J.. Jego wyjasnienia tej treSci sprzeczne byly z uznanymi za wiarygodne nizej opisanymi
zeznaniami pokrzywdzonej M. J., ktéra rozpoznala go nadto na rozprawie jako sprawce zdarzenia, a takze zeznaniami
Swiadka K. L., ktéra rozpoznala go jako sprawce zdarzenia w postepowaniu przygotowawczym na tablicy pogladowe;j.
Wyjaénienia oskarzonego, ktory zaprzeczyl aby czynu tego dokonal stanowia przyjeta przez niego linie obrony,
zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialnoSci karnej.

Walorem wiarygodno$ci obdarzono zeznania pokrzywdzonej M. J. (k. 423-424v, 727), ktére w toku postepowania
byly jasne i konsekwentne. Swiadek w sposéb jasny i konsekwentny opisala okolicznosci przedmiotowej kradziezy
nalezgcego do niej dowodu osobistego oraz szczegdlowo opisala wyglad sprawcy. Na rozprawie rozpoznala
oskarzonego jako sprawce kradziezy jej portfela, w ktorym znajdowal sie przedmiotowy dowdd osobisty. Potwierdzita
ona takze, ze kilka miesiecy po zdarzeniu kto$ przeslal jej przedmiotowy dowod osobisty poczta i ona nadal sie nim
postuguje.

Walorem wiarygodno$ci obdarzono réwniez zeznania §wiadkéw K. T. (k. 434-435, 852v ) i K. P. (3) (k. 436-436v,
853v) oraz K. L. (k. 439-440, 853)- 0séb ktoére obslugiwaly klientbw w przedmiotowym sklepie (...) w chwili
zdarzenia albowiem byly one jasne, konsekwentne i ze sobg zbiezne. Swiadkowie ci opisali wyglad zewnetrzny sprawcy.
K. T. potwierdzila, ze osoba ta dokonala zaboru portfela z zawartoScig nalezacego do pokrzywdzonej, a K. P. (3)
potwierdzila, ze mezczyzna ten uciekal ze sklepu, lecz momentu dokonania kradziezy nie widziala. Swiadek K. L. z kolei
na okazanej jej tablicy pogladowej (k. 438) rozpoznala oskarzonego jako sprawce przedmiotowej kradziezy. Zeznala,
ze bardzo dobrze wowczas sie temu mezczyznie przyjrzata, zapamietala jego twarz i jest przekonana, ze to on woéwczas
dokonal kradziezy. Wiarygodnosci jej zeznan nie deprecjonuje fakt, iz na rozprawie nie byla juz w stanie rozpoznac
czy to oskarzony byt sprawca zdarzenia. Rok po zdarzeniu mogta juz wygladu sprawcy nie pamietaé. Na rozprawie
potwierdzila, ze rozpoznajac w postepowaniu przygotowawczym sprawce na tablicy pogladowej , byta pewna zZe to on
dokonal tego czynu.



Przedmiotowy czyn zostal tez uwieczniony na zapisie monitoringu (k. 484, 990), na ktérym wyraznie wida¢, ze to
oskarzony dokonal tego czynu.

W $wietle powyzszego wina oskarzonego nie budzi Zzadnych watpliwoéci i polegala na ty, ze w dniu 23 grudnia 2014
roku w L., przy ul. (...), na terenie sklepu (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia dokumentu stwierdzajacego
tozsamo$¢ innej osoby, tj. dowodu osobistego serii (...), dzialajac na szkode M. J., tj. dopuscil sie popelnienia czynu
zart.2758 1kkwzw. zart. 4 § 1 kk.

Na podstawie art. 275 § 1 k.k. karalno$ci podlega poslugiwanie sie dokumentem stwierdzajacym tozsamos$¢ innej osoby
albo jej prawo majatkowe, kradziez takiego dokumentu albo jego przywlaszczenie. Przez zabo6r nalezy rozumieé wyjecie
rzeczy spod wladztwa osoby nia wladajacej (wlasciciela, posiadacza lub dzierzyciela) i objecie we wlasne wladanie.
Chodzi tutaj o faktyczne wladztwo nad rzecza, ktére w wyniku zaboru zostaje wbrew woli posiadacza naruszone. W
swych konsekwencjach jednak zabér taki godzi w prawo wlasnosci, gdyz sprawca zaboru dziala w celu przywlaszczenia
zabranej rzeczy, tj. wlaczenia jej do swego stanu posiadania lub bezprawnego rozporzadzenia nia na rzecz innej osoby.
Nalezy podkresli¢, ze stanowiacy istote kradziezy zabor nastepuje bezprawnie, bez zZadnej ku temu podstawy i bez
zgody wlasciciela lub osoby, ktorej mienie (rzecz) zabrano (wyrok SN z dnia 18 grudnia 1998 r., IV KKN 98/98, Orz.
Prok. i Pr. 1999, nr 7-8). Na gruncie przedmiotowej sprawy oskarzony dokonujac zaboru w celu przywlaszczenia
dokumentu stwierdzajacego tozsamo$¢ innej osoby, tj. dowodu osobistego serii (...), dzialajac na szkode M. J. z
pewnoscia wyjal ten dowod osobisty z posiadania ww. i objal go we wlasne wladanie. Kradnac portfel z pewnoscia
przewidywal, ze mogl znajdowac sie w nim dowod osobisty. Ukradl portfel, a wiec przedmiot, w ktérym zwyczajowo
przechowuje sie dokumenty, tak jak w tym przypadku wlaénie, gdyz znajdowal sie w nim dowdd osobisty.

Sad ustalil ponadto , ze :

S. K. (1) byl wielokrotnie karany sadownie, w tym za przestepstwa przeciwko zdrowiu i zyciu, jak i przeciwko
mieniu . W czasie popelienia zarzucanych mu czynéw mial w pelni zachowana zdolnoéé¢ rozpoznania ich
znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem . Nie jest chory psychicznie ani uposledzony umystowo. Posiada
jednak zaburzenia osobowosci o typie osobowo$ci nieprawidlowej dyssocjalnej oraz szkodliwe uzywanie substancji

psychoaktywnych.

Powyzsze ustalono na podstawie :

- odpiséw wyrokéw dotyczacych oskarzonego k . 16-17, 109-114v, 116-117, 243-244, 401-402, 467-469V
- opinii sgdowo-psychiatrycznej k. 677-680

- danych o karalno$ci k . 1160-1161, 1292-1294.

Odnoé$nie kary :

Sad w punkcie 6 sentencji wyroku ustalajac, ze w ramach czynu zarzuconego oskarzonemu S. K. (1) opisanego w
rubrum wyroku w punkcie X, oskarzony dopuscil sie czynu polegajacego na tym, ze w dniu 10 stycznia 2015 roku w L.
w sklepie (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia portfela z zawarto$cia pieniedzy w kwocie 40,00 zl, powodujac
laczna szkode w wysokoSci 190 zlotych na rzecz A. B. (1) , czyn ten zakwalifikowano jako wykroczenie z art. 119 § 1
k.k. i na mocy art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w. postepowanie wobec oskarzonego umarzono z uwagi na
przedawnienie karalno$ci.

Sad zastosowal przepisy art. 481 k.k. odnoénie czynéw przypisanych oskarzonemu, uznajac iz przepisy obowiazujace
w dacie czynow byly dla oskarzonego wzgledniejsze, chocby przez pryzmat art. 4681 k.k. Sad uznal, iz przepis
art. 4681 k.k. w brzmieniu sprzed 1.7.2015 r. jest dla oskarzonego korzystniejszy albowiem obecnie art. 4681 k.k.
statuuje obowiazek naprawienia szkody jako obowigzek kompensacyjny do ktérego zastosowanie maja przepisy prawa
cywilnego. W dacie za$ popehienia czynu obowigzek ten mial charakter §rodka karnego z zastosowaniem dyrektyw



wymiaru kary. Srodek karny przewidziany w art. 46 kk oprocz funkeji kompensacyjnej pelni takze funkcje represyjng ,
stad przy jego orzekaniu nalezy uwzglednia¢ unormowanie art. 4 § 1 kk ( wyrok SA w Lublinie z dnia 21.11.2012r. , II
AKa 234/12, Lex 1246772, 0SA 2013/ 7/3-57 ). W podobnym duchu wypowiedzial sie SN w wyroku z dnia 23.05.2013
r., IIT KK 102/ 13, Lex 1315620. Stosujac reguly intertemporalne zawarte w kk , w szczeg6lnoSci za$ art. 481 kk , przy
dekodowaniu tre$ci normy prawnej wynikajacej z przepisoOw ustawy poprzednio obowigzujacej nalezy uwzglednia¢ to
rozumienie owych przepisoéw , jakie przyjmowano powszechnie w orzecznictwie w czasie wystepowania okoliczno$ci
faktycznych bedacych przedmiotem oceny prawnej .

Uznajac oskarzonego za winnego popelnienia opisanych wyzej czynéow Sad wymierzyt mu kary :

1. Za czyn polegajacy na tym, ze w okresie od lipca 2014 roku do 3 listopada 2014 roku w 1. znecat sie psychicznie
i fizycznie nad P. Z. (1) w ten spos6b, ze wywolywal awantury, w trakcie ktorych uzywal wobec pokrzywdzonej
stow wulgarnych powszechnie uznanych za obelzywe ponizajac jej godno§é osobista, grozil jej pozbawieniem zycia i
uszkodzeniem ciala, uderzal rekoma po glowie i plecach, ciagnat za wlosy, a w dniu 3 listopada 2014 roku uderzajac
ja dwa razy reka w twarz, spowodowal u niej obrazenia ciala w postaci stluczenia nosa i rany tluczonej nosa, ktore
to obrazenia naruszyly prawidlowe funkcjonowanie jej narzadéw ciala na okres nie przekraczajacy 7 dni, przy czym
mu zarzucanego czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia w czesci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrze$nia 2008r. sygn. akt(...) m.in.. za
przestepstwo podobne z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 Kk, ktéra odbyl w okresach 09.10.2003r. do 26.05.2004r.
iod 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i 0d 03.05.2010r. do 14.02.2013r. , tj. czyn z art. 207 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk
wzw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, na podstawie art. 207 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk przy
zastosowaniu art. art. 4 § 1 kk- kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci

2. za czyn polegajacy na tym, ze w okresie od 30 pazdziernika 2014 roku do dnia 6 listopada 2014r. w I. w mieszkaniu
przy ul. (...) dokonal kradziezy energii elektrycznej w ten sposob, ze podlaczyl przewdd elektryczny do oswietlenia
na strychu, a nastepnie przez okno doprowadzil przewdd do swojego mieszkania z pominieciem swojego licznika,
czym dziala na szkode wlascicielki kamienicy B. B. (3), przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat
od odbycia w czeéci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem acznym Sadu Rejonowego w
Inowroctawiu z dnia 15 wrze$nia 2008r. sygn. akt (...) m.in. za przestepstwa podobne z art. 280 § 1 kk, art. 288 § 1
kk, ktérg odbywal w okresach 09.10.2003r. do 26.05.2004r. i od 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i 0od 03.05.2010r. do
14.02.2013r. ,tj. czyn z art. 278 § 11 5 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk , na podstawie art. art. 278 § 1 kk
przy zastosowaniu art. art. 4 § 1 kk - kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci

3. za czyn polegajacy na tym, ze w dniu 23 grudnia 2014 roku w 1., przy ul. (...), na terenie sklepu (...) dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia dokumentu stwierdzajgcego tozsamos$¢ innej osoby, tj. dowodu osobistego serii (...), dzialajac
na szkode M. J., tj. czyn z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk , podstawie art. art. 275 § 1 kk przy zastosowaniu art. art.
4 § 1kk, kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci

4. za czyn polegajacy na tym, ze w dniu 9 stycznia 2015r. w I. przy ul. (...), dokonal rozboju na L. S., w ten sposob,
ze po uprzednim uzyciu wobec niej przemocy w postaci popchniecia w wyniku czego L. S. upadla na chodnik oraz
nastepnie uderzenia piescia w glowe, powodujac u w/w obrazenia ciala w postaci stluczenia glowy po lewej stronie,
naruszajace jej nietykalno$c cielesng, zabral w celu przywlaszczenia torebke damska z zawartoécig portfela, dowodu
osobistego, karty bankomatowej (...), kluczy do mieszkania, telefonu komérkowego m-ki N., powodujgc szkode w
lacznej wysokoéci 60,00 zt., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia w czesSci kary 5 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrze$nia
2008r. sygn. akt (...) m.in. za przestepstwa podobne z art. 280 § 1 kk, art. 288 § 1 kk, ktorg odbywatl w okresach od
09.10.2003r. do 26.05.2004r.,10d 11.08.2005r1. do 21.09.2005r. i 0d 03.05.2010r. do 14.02.2013r., Z tym ustaleniem,
ze czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi , tj. czyn z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 275 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 Kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk , na podstawie art. art. 283 kk w zw. z art. 11 § 3 kk przy
zastosowaniu art. art. 4 § 1 kk - kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci



5. za czyny polegajace na tym, ze :

- w dniu 1 grudnia 2014r. w L. przy ul. (...), dokonal uszkodzenia drzwi wej$ciowych do mieszkania numer (...), w ten
sposoéb, ze przy uzyciu Srubokretu spowodowal trwate uszkodzenia poszycia zewnetrznego drzwi wraz z zamkami oraz
uszkodzenia futryny, w wyniku czego powstaly laczne straty w wysoko$ci 900,00 zh. na szkode B. B. (3), przy czym
zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia w czesci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrzeénia 2008r. sygn. akt(...) m.in. za
przestepstwa podobne z art. 280 § 1 kk, art. 288 § 1 kk, ktéra odbywal w okresach od 09.10.2003r. do 26.05.2004r.
iod 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i 0od 03.05.2010r1. do 14.02.2013r., tj. czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
wzw. z art. 4 § 1 kk

- w dniu 2 grudnia 2014r. w 1. przy ul. (...), dokonatl uszkodzenia dwdch par drzwi wejSciowych —przesuwnych,
dwuskrzydlowych do sklepu (...) w ten sposob, ze wielokrotnie kopiac i uderzajgc w ich powierzchnie spowodowat
zbicie ich przeszklonych czesci oraz odgiecie ramy prowadnic, w wyniku czego powstaly straty w lacznej wysokosci
7.306,20 z}. na szkode (...) Sp. zo.0. Sp. J. z/swI. ul. (...) (dawnej (...) — (...)), przy czym zarzucanego czynu dopuscit
sie w okresie 5 lat od odbycia w czeéci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wyrokiem lgcznym
Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrzesnia 2008r. sygn. akt(...) m.in. za przestepstwa podobne z art. 280
§ 1 kk, art. 288 § 1 kk, ktéra odbywat w okresach od 09.10.2003r. do 26.05.2004r. i od 11.08.2005r. do 21.09.2005r.
i od 03.05.2010r. do 14.02.2013r., Z tym ustaleniem , Ze czyn ten stanowi wystepek z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64
§ 1kk wzw. z art. 4 § 1 kk,

- ustalajac, ze oba te czyny popelnione zostaly w warunkach ciagu przestepstw z art. 91 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk ,
na podstawie art. art. 288 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk przy zastosowaniu art. art. 4 § 1 kk - kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci

6. za czyny polegajace na tym, ze :

- w dniu 22 listopada 2014r. w L. przy ul. (...) w sklepie ,(...)” dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci
jednego opakowania skarpet firmy (...) o wartoSci 19,99 zl., jednej sztuki czapki R. o warto$ci 49,99 zl., 1 sztuki spodni
N. o warto$ci 149,99 zk., 1 sztuki butéw firmy (...) (...) o wartoéci 239,99 z}.,1 sztuki koszulki firmy (...) o wartoSci
20,99 zl., 1 sztuki czapki zimowej (...) o warto$ci 39,99 zl. oraz 1 sztuki bokserek meskich firmy (...) wartoéci 34,99
z}. o lacznej wartoSci 564,93 zt. dzialajac na szkode firmy (...) SA z/s w K., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit
sie w okresie 5 lat od odbycia czesci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrze$nia 2008r. sygn. akt (...) m.in. za przestepstwa podobne z art. 280 § 1 KKk,
art. 288 § 1 kk, ktora odbywal w okresach od 09.10.2003r. do 26.05.2004r. i od 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i od
03.05.2010r. do 14.02.2013r. , tj. czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk

- w dniu 31 grudnia 2014r. w L. przy ul. (...) z siedziby (...)z biurka, zabral w celu przywlaszczenia telefon komérkowy
(...) (...) wraz z karta (...) o numerze wywolawczym (...)warto$ci 100,00 zl. na szkode F. (...) z/s w W. oraz telefon
komoérkowy S. (...) nr (...) wraz z karta (...) o numerze wywolawczym (...)wartosSci 700,00 z}. na szkode K. P. (1), przy
czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia czeéci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrze$nia 2008r. sygn. akt(...) m.in. za
przestepstwa podobne z art. 280 § 1 kk, art. 288 § 1 kk, ktéra odbywal w okresach od 09.10.2003r. do 26.05.2004r.
i od 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i 0od 03.05.2010r. do 14.02.2013r., tj. czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
wzw. z art. 4 § 1 kk

- w dniu 05 stycznia 2015r. w L. przy ul. (...) w punkcie sprzedazy (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia zestawu
w postaci telefonu komoérkowego (...)m. oraz tabletu (...)o lacznej wartosci 1.758 zl. na szkode firmy (...) Sp. z o.o.
Sp. k. z/s w L. ul. (...), przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w okresie 5 lat od odbycia czeéci kary 5 lati 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrze$nia
2008r. sygn. akt (...)m.in. za przestepstwa podobne z art. 280 § 1 kk, art. 288 § 1 kk, ktoéra odbywal w okresach od



09.10.2003r. do 26.05.2004r. i 0d 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i 0od 03.05.2010r. do 14.02.2013r., tj. czyn z art. 278
8§ 1kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 KK,

- ustalajac, ze czyny te popelhione zostaly w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk , na
podstawie art. art. 278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk przy zastosowaniu art. art. 4 § 1 kk - kare 1 (jednego) roku i 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci

7. za czyn polegajacy na tym, ze - w ramach czynu zarzuconego oskarzonemu S. K. (1) opisanego w rubrum wyroku w
punkcie X - w dniu 10 stycznia 2015r. w I. w sklepie (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia znajdujacego sie w
portfelu dokumentu stwierdzajacego tozsamos$é innej osoby, tj. dowodu osobistego na nazwisko A. B. (1) oraz usunat
dokument prawo jazdy na nazwisko A. B. (1) nie majac prawa wylacznie nim rozporzadzac¢ , czym dzialal na szkode A.
B. (1), tj. czyn z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 276 kk w zw. w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk , na podstawie art. art.
275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk przy zastosowaniu art. art. 4 § 1 kk - kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

8. za czyn polegajacy na tym, ze - w ramach czynu zarzuconego oskarzonemu S. K. (1) opisanego w rubrum wyroku w
punkcie X - wina oskarzonego polegala réwniez na tym, ze w dniu 10 stycznia 2015r. w 1. przed sklepem (...) zrzucil
A. B. (1) prébujaca go zatrzymaé po dokonanej kradziezy ze swoich plecow na chodnik, w wyniku czego A. B. (1)
doznala obrazen ciala w postaci stluczenia ze skreceniem stawu barkowo — obojczykowego prawego, ktore to obrazenia
naruszyly funkcjonowanie narzadéw jej ciala na okres powyzej 7 dni, przy czym zarzucanego mu czynu dopusécil sie
w okresie 5 lat od odbycia w cze$ci kary 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem tgcznym Sadu
Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 15 wrzeénia 2008r. sygn. akt (...) m.in.. za przestepstwo podobne z art. 280 § 1 kk
w zw. z art. 157 § 2 KKk, ktéra odbyl w okresach 09.10.2003r. do 26.05.2004r. i od 11.08.2005r. do 21.09.2005r. i od
03.05.2010r1. do 14.02.2013r., tj. czyn z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk , na podstawie art. art.
157 § 1 kk przy zastosowaniu art. art. 4 § 1 kk - kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci.

Zdaniem Sgdu kary w takiej wlasnie wysoko$ci sg odpowiednie i stosownie do tresci art. 53 § 1 kk ich rozmiar nie
przekracza stopnia winy oskarzonego i uwzglednia stopien spotecznej szkodliwos$ci popelnionych przez niego czynow,
jak réwniez pozwoli na osiggniecie celow zapobiegawczych i wychowawczych wobec oskarzonego oraz potrzeb w
zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoteczenstwa.

Jako okoliczno$¢ wplywajaca na zaostrzenie sgdowego wymiaru kary Sad uwzglednit uprzednia wielokrotna karalno§é
sadowg oskarzonego i popelnienie czynéw poza czynami z art. 275 par. 1 kk i art. 276 kk w warunkach recydywy
oraz okolicznoSci i sposob popelnienia przypisanych oskarzonemu czynéw z art. 207 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2
kk w zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 64 § 1 Kk w zw. z art. 4 § 1 kk na szkode P. Z. (1) oraz czynu z art. 157 §
1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk na szkode A. B. (1). Oskarzony bez zadnej wyraznej motywacji,
jedynie w celu spowodowania po stronie pokrzywdzonej P. Z. (1) cierpien fizycznych i psychicznych i wytadowania
swojej agresji popemil przestepstwo na szkode osoby dla siebie wowczas najblizszej, ktéra winien sie opiekowac,
wykorzystujac przy tym przewage fizyczng i zalezno§é psychiczng pokrzywdzonej. Oskarzony swoim zachowaniem
odnoénie przypisanych mu czynéw ujawnil pogarde dla najwazniejszych dobr chronionych prawnie, w tym przede
wszystkim zdrowia, ale i mienia. Wskazaé takze nalezy, ze jesli chodzi o przestepstwo znecania sie nad pokrzywdzong
P. Z. oskarzony dzialal rowniez w stanie po spozyciu narkotykéw, co stanowi okolicznosé obciazajaca. Wreszcie nie
spos6b nie dostrzec odno$nie czynéw zarzuconych oskarzonemu polegajacych na zaborze w celu przywlaszczenia
mienia wyjatkowo blahej przyczyny zachowan oskarzonego, ktora byla che¢ zdobycia pieniedzy i utrzymania sie w
ich posiadaniu. Jako okoliczno$¢ lagodzaca Sad potraktowat fakt przyznania sie przez oskarzonego do popelnienia
czynéw z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk oraz czynow z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kkw
zw. z art. 4 § 1 kk , atakze czynu z art. 278 § 1i 5 kkwzwz art. 64 § 1 kkwzw. zart. 4 § 1 kk .

Sad polaczyl orzeczone wobec oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci, na podstawie art. 86 § 1 kk w zw.
z art. 91 § 2 kk, wymierzajac oskarzonemu kare aczna 5 lat pozbawienia wolnoéci. Sagd moégt wymierzy¢ oskarzonemu
kare taczna w wysokosci od 2 lat pozbawienia wolno$ci (najwyzsza z podlegajacych laczeniu kar) do 7 1at i 2 miesiecy
pozbawienia wolnoSci (suma laczonych kar jednostkowych). Okreslajac wymiar kary lacznej Sad zastosowal zasade



asperacji, czy tez, innymi stlowy, cze$ciowej absorpcji. Za takim rozstrzygnieciem przemawiat szereg okolicznos$ci. Sad
mial na wzgledzie cele zapobiegawcze i wychowawecze, ktdre kara laczna ma osiagnaé w stosunku do oskarzonego, co
zdecydowato o braku podstaw do zastosowania w stosunku do oskarzonego zasady pelnej absorbcji. Sad nie znalaz}
bowiem przyczyn, dla ktorych sprawca tak r6znorodzajowych czyn6w mialby byl nadmiernie premiowany. Sad wzial
pod uwage jednak i te okolicznosci, j. fakt, iz pomiedzy czynami przypisanymi oskarzonemu, za ktére wymierzono
mu kary jednostkowe, nawet pomimo réznicy w ich kwalifikacji prawnej, w istocie istnieje zwigzek czasowy, zostaly
one bowiem popelnione w zblizonym okresie.. W tej sytuacji, ze wzgledéw odnoszacych sie do celéw zapobiegawczych
i wychowaweczych kary, zdaniem Sadu zasadne bylo zastosowanie zasady asperacji, co znajduje odzwierciedlenie w
wysoko$ci orzeczonej kary lgczne;j.

Na marginesie wskazaé nalezy, iz wobec faktu, iz cze$é¢ przestepstw, za ktére oskarzony zostal skazany w niniejszej
sprawie, wchodzila w sklad ciggu przestepstw, przy okreslaniu podstawy prawnej kary lacznej Sad zastosowal takze
art. 91 § 2 kk. Sad stoi natomiast na stanowisku, wbrew twierdzeniom podawanym niekiedy w orzecznictwie (zob.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 30 maja 2006 r., sygn. akt II AKa 126/06, Prok. i Pr. 2007/2/14), iz
przepis art. 91 § 2 kk nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy orzekania o karze lgcznej. Zdaniem Sadu orzekajacego
w niniejszej sprawie wynika to w sposéb oczywisty z faktu, iz art. 91 § 2 kk nie okresla samodzielnie zadnych zasad
orzekania kary lacznej, a jedynie nakazuje odpowiednie stosowanie przepiséw Rozdzialu IX Kodeksu karnego ,,Zbieg
przestepstw oraz laczenie kar i Srodkéw karnych”. Takimi przepisami w omawianym przypadku jest art. 86 § 11 2 kk,
ktore takze nalezato powolaé w podstawie prawnej omawianego rozstrzygniecia. Wobec wymiaru orzeczonej kary Sad
nie mial mozliwo$ci warunkowego zawieszenia wykonania kary, wobec czego nie poddano niniejszej sprawy analizie
pod katem przestanek z art. 69 § 11 2 kk.

Oskarzony byl juz uprzednio wielokrotnie karany sgdownie. Mimo uprzedniej wielokrotnej karalno$ci i wymierzanych
kar, wymieniony nie przestrzegal porzadku prawnego, o czym $§wiadczy niniejsze postepowanie. Powyzsze — zdaniem
Sadu — dowodzi o nasilaniu sie u oskarzonego sklonnos$ci do lekcewazenia porzadku prawnego i braku skutecznos$ci
dotychczas stosowanych §rodkéw reakeji karnej. W takim przypadku realne oddzialywanie wychowawcze ograniczyc
sie moze do wymiaru kary, ktéra swoja dolegliwo$cia winna u$§wiadomic¢ mu stopien nagannos$ci popelmionych przez
niego czynow oraz fakt obowigzywania okre$lonych warto$ci spolecznych. Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci,
Sad uznal, iz kara laczna 5 lat pozbawienia wolno$ci pozwoli na efektywne oddzialywanie prewencyjne i da mu szanse
wyrobienia w nim pozadanej przez prawo postawy ukierunkowanej na przestrzeganie porzadku prawnego.

Ponadto Sad, na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl od oskarzonego obowiazek naprawienia wyrzadzonych przestepstwami
szkod poprzez zaplate na rzecz L. S. kwoty 60,00 zlotych, na rzecz B. B. (3) kwoty 900,00 zlotych, na rzecz (...) Sp.
2 0.0. Sp. J. z/s w L. (dawnej (...) — (...)) kwoty 7.306,20 zlotych , na rzecz (...) SA z/s w K. kwoty 564,93 zlotych, na
rzecz F. (...) z/s w W. kwote 100,00 zlotych, na rzecz K. P. (1) kwote 700, 00 zlotych, na rzecz (...) Sp. z 0.0. Sp. k. z/s
w L. kwote 1.758,00 zlotych.. Zgodnie z art. 46 § 1 kk, w razie skazania sad moze orzec, a na wniosek pokrzywdzonej
lub innej osoby — orzeka, stosujac przepisy prawa cywilnego, obowiazek naprawienia szkody.

Majac na uwadze konieczno$¢ odbycia przez oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci Sad zwolnit oskarzonego od
zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych w caloéci, w tym od oplaty — stosownie do dyspozycji art. 624
§ 1 kpk.

SSR Magdalena Buda-Chmielewska
ZARZADZENIE
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