Sygn. akt: I C 1104/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2015 roku

Sad Rejonowy w Inowroctawiu I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Marcin Sroczynski
Protokolant: sekr. sadowy Joanna Operacz-Niziol

po rozpoznaniu w dniu 2 pazdziernika 2015 roku w Inowroctawiu
na rozprawie

sprawy z powodztwa Powiatu (...)

przeciwko R. M., E. M. i M. M.

o eksmisje

1. oddala powodztwo,

2. zasadza od powoda solidarnie na rzecz pozwanych R. M. i M. M. kwote 257,00 z} (dwieScie pieédziesiat siedem
zlotych 00/100) tytutem zwrotu kosztéw procesu.

SSR Marcin Sroczynski

UZASADNIENIE

Pismem z 19 lutego 2015 roku powod Powiat (...) wnidst pozew przeciwko R. M., E. M. i M. M. o opro6znienie,
opuszczenie i wydanie lokalu mieszkalnego polozonego w I. przy ul. (...). W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, iz
lokal mieszkalny przy ul. (...) w L. obecnie jest wlasno$cia Powiatu (...). W latach siedemdziesigtych mial on status
mieszkania zakladowego, ktérego najemca byt od 30 listopada 1976 roku B. M.. Najemca zmar} 11 kwietnia 2014 roku.
W chwili $mierci najemcy w lokalu zameldowana byla zona najemcy R. M., corka E. M. i syn M. M.. Zgodnie z art. 691
§ 2 k.c. ustawodawca okreslil wymog, by osoby ktore moga wstapié w stosunek najmu, stale zamieszkiwaly z najemca
w wynajmowanym przez niego lokalu az do chwili jego Smierci. Powdd dysponuje dokumentami z ktérych wynika, ze
zona zmartego jest najemca innego lokalu mieszkalnego na terenie Miasta I.. Corka E. M. przebywala w chwili §mierci
glbwnego najemcy za granicg i przebywa do tej pory. Natomiast syn M. M. pracuje w B. i tam zamieszkuje. W zwigzku
z zaistnialymi okoliczno$ciami powdd nie uznat uprawnienia z art. 691 k.c. do lokalu wobec pozwanych. Pozwani nie
wystapili do sgdu o ustalenie wstapienie w stosunek najmu. Tym samym powdd wezwal pozwanych do opréznienia
lokalu z rzeczy i wydanie lokalu. Wysylane pisma nie przyniosty zadnego rezultatu.

Pozwani R. M. i M. M. w odpowiedzi na pozew z dnia 11 maja 2015 roku wniesli o oddalenie powo6dztwa. W
uzasadnieniu wskazali, iz nie jest prawdag aby M. M. nie wstgpil w stosunek najmu po zmarlym B. M.. W chwili §mierci
ojca zamieszkiwal razem z nim. Pracowal on w B. natomiast mieszka w I. w lokalu przy ul. (...) 14-16/2. Codziennie



rano dojezdza do pracy. R. M. pomieszkiwata wraz z mezem przy ul. (...). Opiekowala sie matka mieszkajaca przy ul.
(...) w zwigzku z czym spedzala tam duzo czasu. Wynajmuje mieszkanie przy ul. (...) od czerwca 2014 roku. Pozwana
E. M. na rozprawie w dniu 17 lipca 2015 roku wniosta o oddalenie w stosunku do jej osoby pozwu. Podniosla, iz od
urodzenia zamieszkuje w lokalu przy ul. (...) 14-16/2. W maju 2013 roku wyjechala do Wielkiej Brytanii do pracy. Do
kraju przyjezdza co miesigc lub dwa i zatrzymuje sie w tym lokalu.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

W dniu 15 pazdziernika 1976 roku zostala zawarta umowa najmu mieszkania stuzbowego w I. przy ul. (...) w L
pomiedzy Wydzialem O$wiatyi (...) wI.,a B. M..

Dowdd: umowa najmu k. 12-13

W 1981 roku B. M. zawart zwigzek malzenski z R. M.. Po zawarciu zwiagzku malzenskiego R. M. zamieszkala wraz z
B. M. w mieszkaniu przy ul. (...) 14-16/2 w .. W trakcie zwigzku malzenskiego urodzila sie E. M. i M. M.. Wszyscy
zamieszkiwali w rzeczonym lokalu. B. M. zamieszkiwal w tym lokalu do chwili $mierci tj. dnia 11 kwietnia 2014 roku.
Lokal ten usytuowany jest w budynku (...) wI..

Dowaéd: przestuchanie pozwanych w charakterze strony k.59, 66-67, zeznania
swiadkow E. B. k. 40-41, W. B. k. 41-42

W chwili §mierci B. M. zamieszkiwali z nim zona R. M. i syn M. M.. Natomiast cérka E. M. w maju 2013 roku wyjechala
do Wielkiej Brytanii lecz co miesiac lub dwa przyjezdza do kraju i woéwczas przebywala w lokalu przyl. (...) 14-16/2.

Dowéd: przestuchanie pozwanych w charakterze strony k.59, 66-67, zeznania

$wiadkow E. B. k. 40-41, W. B. k.41-42,

za$wiadczenie k. 54

Po $mierci B. M. powdd wezwala pozwanych do opuszczenia przedmiotowego mieszkania lecz bezskutecznie.
Dowédd: wezwanie z dnia 27 listopada 2014 roku k. 8-9

Sad zwazyl co nastepuje

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o przedlozone dokumenty oraz zeznania $§wiadkéw oraz pozwanych w
charakterze strony. W przedmiotowym postepowaniu istota sporu sprowadzala sie do ustalenia czy pozwani wstapili
w stosunek najmu po zmarlym B. M. zgodnie z regulacjg art. 691 § 1 k.c. Artykul ten stanowi, iz w razie $mierci
najemcy lokalu mieszkalnego w stosunek najmu lokalu wstepuja: malzonek niebedacy wspolnajemea lokalu, dzieci
najemcy i jego wspétmalzonka, inne osoby wobec ktorych najemca byl obowigzany do §wiadczen alimentacyjnych,
oraz osoba, ktora pozostawala faktycznie we wspolnym pozyciu z najemcg. Wstgpienie oséb wskazanych wyzej w
stosunek najmu nastepuje z mocy samego prawa bez koniecznoéci zawierania nowej umowy miedzy sukcesorem, a
wynajmujacym niezaleznie od tego czy zZrodlem najmu byla umowa najmu czy decyzja administracyjna ( tak uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 1978 roku wydana w sprawie o sygn. akt III CZP 52/78 publik. OSN
1979/5/89).

Przeslanka wstapienia z mocy samego prawa w stosunek najmu jest aby osoby wskazane w art. 691 § 1 k.c. stale
zamieszkiwaly z najemca w tym lokalu do chwili jego Smierci ( art. 691 § 2 k.c.).

W stanie faktycznym sprawy powdd podnosil, iz pozwani nie speknili przestanki zamieszkiwania do chwili émierci z
B. M. w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) 14-16/2 w I.. Natomiast pozwani temu zaprzeczali. Na powyzsza okoliczno$¢
Sad przestuchal zawnioskowanych $wiadkow tak ze strony powodowej jak i pozwanej. Wiedza $wiadkéw mialy rézny



charakter. E. D. (...) w L. w tredci swych zeznah wskazywala, iz do momentu $mierci B. M. zamieszkiwala razem z
nim zona R. M.. Rzadko widywana byla pod tym adresem cérka E. M., a M. M. widywany byl raz na tydzien lub dwa
k.40-41. Swiadek W. B. bedacy dozorca (...) w I. wskazywal, iz widuje najczesciej R. M.. Nie potrafil wskazaé¢ czy w
lokalu objetym postepowaniem zamieszkiwala E. M. i M. M. k. 41-42. Z kolei W. R. k. 57, M. C. k. 57, A. A. k.58 1 K. B.
k.66 nie posiadali wiedzy w zakresie objetym postepowaniem. Natomiast §wiadek T. K. wskazywal, iz w mieszkaniu
przy ul. (...) 14-16/2 do chwili $mierci jego ojczyma B. M. zamieszkiwala R. M., E. M. ktoéra przebywa w Wielkiej
Brytanii lecz przyjezdza raz na dwa miesigce do kraju oraz M. M. ktory pracuje w B. lecz przyjezdza do I.. W trakcie
pobytu w B. M. M. przebywa w jego mieszkaniu k. 56. Sad dal wiare zeznaniom $wiadkéw, albowiem prezentowali oni
wiedze w takim zakresie w jakim jg posiadali. Sad réwniez przestuchal w charakterze strony pozwanych.

W tym zakresie pozwana R. M. wskazywala, iz do chwili §mierci zamieszkiwala z mezem w lokalu objetym zadaniem
pozwu. Jednoczeénie nie kwestionowala, iz posiada tytul prawny do innego lokalu potozonego w I. przy ul. (...) k.10
— 11. Nie mniej umowa najmu lokalu przy ul. (...) zostala zawarta miedzy Miastem 1., a pozwana w dniu 18 czerwca
2014 roku tj. po $mierci B. M.. Nalezy rowniez mie¢ na uwadze stanowisko judykatury zgodne z ktérym posiadanie
przez malzonka prawa najmu do innego lokalu mieszkalnego nie jest przeszkoda do wstgpienia w stosunek najmu
( tak uchwatla Sadu Najwyzszego z dnia 4 stycznia 1979 roku wydana w sprawie o sygn. akt III CZP 86/78 publik.
OSP 1982/7-8/112). Sad dal wiare zeznaniom pozwanej albowiem znajduja one potwierdzenie w pozostalym materiale
dowodowym w tym zeznaniom E. B.i W. B..

Pozwany M. M. réwniez podnosil, iz do chwili §mierci zamieszkiwal i nadal zamieszkuje w lokalu mieszkalnym przy
ul. (...) 14-16/2 w I.. Pracuje on w B. w systemie zmianowym lecz jego centrum zyciowe jest w I.. Na okoliczno$é pracy
w systemie zmianowym przedtozyl zaswiadczenie z zakladu pracy k.54. Rowniez powyzsza okoliczno$¢ potwierdzil w
swych zeznaniach §wiadek T. K. k.56. Sad dal wiare zeznaniom pozwanego albowiem znajduja one potwierdzenie w
pozostalym materiale dowodowym w tym zeznaniom E. B..

Natomiast pozwana E. M. w maju 2013 roku wyjechata do pracy w Wielkiej Brytanii lecz §rednio co dwa miesiace
przyjezdza do kraju. W treSci swych zeznan wskazywala, iz jej pobyt w Wielkiej Brytanii ma charakter czasowy i
zamierza wrocic do kraju i nadal mieszkaé¢ w mieszkaniu objetym postepowaniem. Sad dal wiare zeznaniom pozwanej,
albowiem okoliczno$¢ przebywania jej w Wielkiej Brytanii nie byla kwestionowana w toku postepowania. W tym
miejscu nalezy wskaza¢ na stanowisko judykatury zgodnie z ktéorym okresowe przebywanie przez najemce poza
miejscem stalego zamieszkania nie unicestwia przeslanki wspolnego zamieszkiwania najemcy i osoby bliskiej ( tak
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2001 roku wydany w sprawie o sygn. akt I CKN 1179/98 publik. Lex
110589).

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, iz brak jest przeslanek do uznania zasadnosci powbddztwa. W ocenie Sadu
pozwani zamieszkiwali w lokalu objetym postepowaniem, ktére w chwili §mierci B. M. stanowilo ich centrum zyciowe
tym samym z mocy samego prawa wstapili w stosunek najmu. Z uwagi na powyzsze Sad oddalit pow6dztwo ( punkt
pierwszy wyroku). O kosztach procesu orzeczono po mysli art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwigzku z § 10 pkt. 11 § 2 ust. 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokacie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Sad uwzgledniajac naklad pracy
pelnomocnika pozwanych przyznal dwukrotno$¢ stawki wynagrodzenia adwokata ( punkt drugi wyroku).

SSR Marcin Sroczynski



