Sygn. akt I C 2008/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Inowroclawiu, I Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Andrzej Szarzynski

Protokolant: Agnieszka Stasko

po rozpoznaniu w dniu 2 grudnia 2015 roku w Inowroctawiu
na rozprawie

sprawy z powddztwa: M. B. (1), T. B., A. K. (1), M. O., J. S., maloletniego M. B. (2), maloletniego J. B.
(1) oraz D. B.

przeciwko (...) S.A.w W.
o zaplate zado$¢uczynienia
orzeka:

1. Zasadza od pozwanego na rzecz powddki M. B. (1) kwote 43.241,59 z} (czterdzieci trzy tysiace dwiescie czterdziesci
jeden zlotych 59/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 20 maja 2014 roku do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powodki M. B. (1) kwote 723,40 zl (siedemset dwadziescia trzy zlote 40/100)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

4. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Inowroctawiu kwote 2.162,40 z}
(dwa tysiace sto sze$c¢dziesigt dwa zlote 40/100) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych, od ktérych powodka M.
B. (1) zostala zwolniona;

5. nakazuje pobra¢ z zasadzonego na rzecz powodki M. B. (1) roszczenia kwote 1.441,60 zl (jeden tysiac
czterysta czterdzieSci jeden zlotych 60/100) na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Inowroclawiu tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych, od ktorych powddka M. B. (1) byta zwolniona.

1. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda T. B. kwote 30.886,85 zl (trzydziesci tysiecy osiemset osiemdziesiat szesé
zlotych 85/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 20 maja 2014 roku do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda T. B. kwote 723,40 zl (siedemset dwadzieScia trzy ztote 40/100) tytulem
zwrotu kosztow postepowania;

4. nakazuje pobrac od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Inowroctawiu kwote 1.544,40 zi
(jeden tysiac piecset czterdziesci cztery zlote 40/100) tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych, od ktérych powod
T. B. zostal zwolniony;



5. nakazuje pobrac z zasadzonego na rzecz powoda T. B. roszczenia kwote 1.029,60 z} (jednego tysiaca dwudziestu
dziewieciu zlotych 60/100) na rzecz Skarbu Pahstwa — Sadu Rejonowego w Inowroclawiu tytulem nieuiszczonych
kosztoéw sagdowych, od ktorych powdd T. B. byt zwolniony.

1. Zasadza od pozwanego na rzecz powodki A. K. (1) kwote 25.739,04 zl (dwadzieScia pieé tysiecy siedemset trzydziesci
dziewie¢ zlotych 04/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 20 maja 2014 roku do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

3. zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powddki A. K. (1) kwote 1.287 z} (jeden tysigc dwiescie osiemdziesigt siedem
zlotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania.

1. Zasadza od pozwanego na rzecz powodki M. O. kwote 25.739,04 zt (dwadzieScia piec tysiecy siedemset trzydziesci
dziewiet zlotych 04/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 20 maja 2014 roku do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

3. zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powodki M. O. kwote 1.287 zl (jeden tysigc dwieScie osiemdziesiat siedem zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

1. Zasadza od pozwanego na rzecz powodki J. S. kwote 30.886,85 zt (trzydzieSci tysiecy osiemset osiemdziesiat sze$c
zlotych 85/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 20 maja 2014 roku do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powddki J. S. kwote 723,40 zl (siedemset dwadzieécia trzy zlote 40/100) tytulem
zwrotu kosztow postepowania;

4. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Inowroctawiu kwote 1.544,40 zl
(jeden tysigc piecset czterdziesci cztery zlote 40/100) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych, od ktérych powddka
J. S. zostala zwolniona;

5. nakazuje pobrac z zasadzonego na rzecz powodki J. S. roszczenia kwote 1.029,60 z} (jeden tysigc dwadziescia
dziewiet¢ zlotych 60/100) na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Inowroclawiu tytulem nieuiszczonych
kosztow sadowych, od ktorych powodka J. S. byla zwolniona.

1. Oddala pow6dztwo maloletniego M. B. (2);

2. nie naklada na maloletniego powoda M. B. (2) obowigzku zwrotu kosztéw postepowania pozwanemu.

=

Oddala powodztwo maloletniego J. B. (1);

2. nie naklada na maloletniego powoda J. B. (1) obowigzku zwrotu kosztoéw postepowania pozwanemu.

=

Oddala powodztwo D. B.;

2. zasadza od powddki D. B. na rzecz pozwanego kwote 2.417 zt (dwa tysiace czterysta siedemnascie zlotych) tytulem
zwrotu kosztoéw postepowania.

SSR Andrzej Szarzynski

UZASADNIENIE

M.B. (1), T.B.,A.K. (1), M. O.,J. S., D. B. oraz maloletni: M. B. (2) i J. B. (1) wystapili do tutejszego Sadu z pozwem,
w ktérym domagali sie zasadzenia od (...) S.A. w W.:



1. M. B. (1) sumy 72.069,32 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 maja 2014r. do dnia zaplaty oraz kosztow
postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego w kwocie 7.200 zl;

2. T. B. kwoty 51.478,08 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 maja 2014r. do dnia zaplaty oraz kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 7.200 zl;

3. A. K. (1) kwoty 51.478,08 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 maja 2014r. do dnia zaplaty oraz kosztéw
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 7.200 zk;

4. M. O. kwoty 51.478,08 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 maja 2014r. do dnia zaplaty oraz kosztow
postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego w kwocie 7.200 zl;

5. J. S. kwoty 51.478,08 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 maja 2014r. do dnia zaplaty oraz kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 7.200 zl;

6. maloletni M. B. (2) kwoty 15.443,42 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 maja 2014r. do dnia zaplaty oraz
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 4.800 zk;

7. maloletni J. B. (1) kwoty 15.443,42 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 maja 2014r. do dnia zaplaty oraz
kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 4.800 zl;

8. D. B. kwoty 10.295,62 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 maja 2014r. do dnia zaplaty oraz kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 4.800 zl.

W uzasadnieniu pozwu wskazali, iz w dniu 15 lipca 2004r. w miejscowosci L. doszlo do wypadku komunikacyjnego,
w ktérym kierujacy samochodem M. (...) W. K. naruszyl nieumyslnie zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w
wyniku czego uderzyl w drzewo powodujac u pasazera samochodu J. B. (2) obrazenia, ktore staly sie bezposérednia
przyczyna jego zgonu. Zmarly byt mezem M. B. (1), ojcem T. B., A. K. (2), M. O. i J. S., dziadkiem M. B. (2) i J. B.
(1) oraz teéciem D. B.. Sprawca wypadku byt objety ochrona ubezpieczeniowa w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody spowodowane w zwiazku z ruchem tych pojazdéow w (...) S.A. Na
dochodzone przez powodow roszczenia skladajg sie: zadanie zaplaty zado$éuczynienia oraz skapitalizowanych odsetek
od powyzszej nalezno$ci. Pozwany odmdéwil powodom dobrowolnej zaplaty zado$cuczynienia. Powodowie wskazali,
iz $émier¢ J. B. (2) byta dla nich ogromnym szokiem, z uwagi na jej nagly i tragiczny charakter. Nie mieli mozliwo$ci
pozegna¢ sie ze zmarlym, ani tez przygotowac na jego odejécie. Jako podstawe prawng swojego roszczenia powodowie
wskazali art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. i powolali sie na orzecznictwo dotyczace tej kwestii.

Postanowieniem z 16 wrzeénia 2014r. powodowie M. B. (1), T. B., J. S., D. B. oraz maloletni M. B. (2) i J. B. (1) zostali
zwolnieni od kosztow sadowych w calosci (k. 62), natomiast postanowieniem z 26 lutego 2015r. wnioski A. K. (1) i M.
O. o zwolnienie od kosztow sagdowych zostaly oddalone (k. 193).

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie wszystkich powbddztw i zasadzenie od powodéw kosztéw
postepowania. W ocenie pozwanego zgdania powoddw pozbawione sa podstaw prawnych, poniewaz do zdarzenia
stanowigcego ich podstawe doszlo przed wejSciem w zycie art. 446 § 4 k.c. Zdaniem pozwanego podstawy roszczen
nie moze stanowi¢ art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. i art. 24 k.c., gdyz nie obejmuje swym zakresem odpowiedzialno$ci
gwarancyjnej zakladu ubezpieczen w zw. z art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, a
ponadto ustawodawca nie przewidywal niemajatkowego wynagrodzenia szkdd oséb posrednio poszkodowanych.

Na rozprawie 2 grudnia 2015r. strony podtrzymaly swoje dotychczasowe stanowiska w sprawie (k. 208).
Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 15 lipca 2004r. w miejscowosSci E. W. K. nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczefistwa w ruchu ladowym w
ten sposdb, ze kierowal samochodem M. (...) numer rejestracyjny (...) pomimo zmeczenia i niewyspania, przez co na



prostym odcinku drogi numer (...) jadac w kierunku P. w strone G., zasnal i zjechal na prawe pobocze, gdzie uderzyl
prawa strong w drzewo powodujac u pasazera samochodu J. B. (2) obrazenia, ktore staly sie bezposrednig przyczyna
jego zgonu na miejscu zdarzenia.

/okolicznos$ci bezsporne, wyrok Sadu Rejonowego w Gnieznie z 29 pazdziernika 2004r., sygn. akt II K 396/04 k. 45
- 46/

Sprawca wypadku byt objety ochrona ubezpieczeniowa w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych za szkody spowodowane w zwigzku z ruchem tych pojazdow w (...) S.A. W toku postepowania
likwidacyjnego pozwany odmoéwil powodom wyplaty zadoSéuczynienia za Smier¢ J. B. (2).

/okoliczno$ci bezsporne, potwierdzenie zawarcia umowy OC k. 176 — 178, pisma pozwanego k. 103 — 105/

J. B. (2) zamieszkiwal z zona M. B. (1), synem T. B., synowa D. B. oraz wnukami M. B. (2) iJ. B. (1). Zmarly utrzymywat
sie z renty oraz prac dorywczych. Ponadto pomagal synowi T. B. w prowadzeniu gospodarstwa rolnego. Relacje
pomiedzy domownikami ukladaly sie dobrze, bezkonfliktowo. A. K. (1), M. O.1iJ. S. byty corkami zmarlego. W chwili
$mierci J. B. (2) zamieszkiwaly juz poza domem rodzinnym, w odlegloSci okolo 25 — 30 km, jednakze odwiedzaly
rodzicow. Rodzina spotykala sie przy okazji $wiat oraz uroczystos$ci rodzinnych.

/dowdd — zeznania powodow k. 212 — 218; zeznania Swiadka L. M. k. 208 — 209, zeznania $wiadka Z. M. k. 210 — 211/

O $mierci J. B. (2) M. B. (1), A. K. (1), M. O.iJ. S. dowiedzialy sie telefonicznie, natomiast T. B. i D. B. od M. B.. M.
B. (1) wraz z T. B. udali sie do Szpitala w G., gdzie znajdowalo sie cialo J. B. (2). Samochodem kierowal siostrzeniec
M. B. (1), poniewaz T. B. nie byl w stanie prowadzi¢. Po przyjechaniu na miejsce M. B. (1) zastabla i musiala dostaé
zastrzyki. Kiedy jej stan ulegl poprawie wraz z synem poszla do prosektorium, w ktérym pokazano im lezace w czarnym
foliowym worku cialo J. B. (2).

/dowod — zeznania powodki M. B. (1) k. 212, zeznania powoda T. B. k. 213 — 214/

Na skutek $mierci meza M. B. (1) leczyla sie przez pot roku na depresje, przyjmowala w zwiazku z tym lekarstwa
uspokajajace wydawane na recepte. Po Smierci J. B. (2) odczuwa tesknote i smutek.

T. B. korzystat z pomocy ojca w prowadzeniu gospodarstwa rolnego. Pomoc ta polegala zar6wno na jego udziale w
pracach polowych, jak réwniez na udzielaniu rad. J. B. (2) przekazal synowi gospodarstwo rolne i nauczyt go jak
je prowadzié¢. Po $émierci ojca powod nie leczyt sie i nie przyjmowal zadnych lekarstw, chociaz sugerowano mu, ze
powinien. Z powodu utraty ojca czesto w nocy plakal. Bol dusit w sobie.

Dla A. K. (1) $mier¢ ojca byla szokiem. Miala nadzieje, ze to nie prawda. Z powodu Smierci ojca brata lekarstwa
uspokajajace, jednakze takie, ktore nie sa przepisywane na recepte. Po §mierci ojca w prowadzeniu domu i opiece nad
dzie¢mi musiala jej pomagac przez miesigc bratowa meza. Z powodu §mierci ojca odczuwa strate.

M. O. z powodu $mierci ojca przez dwa tygodnie nie chodzila do pracy. Bardzo dlugo przezywala zalobe po ojcu,
objawiala sie ona zalem i placzem. Przez tydzien po $mierci ojca bywala na jego grobie codziennie, p6Zniej juz co dwa,
trzy tygodnie. Ojciec $nil sie jej i wtedy musiala jechac na grob.

J. S. w dniu $mierci ojca planowala poinformowaé rodzicow, ze jest w cigzy. O $mierci ojca dowiedziala sie w pracy,
zemdlala. Na skutek stresu zwigzanego ze $miercia ojca ciaza, w ktorej byta powbddka stala sie zagrozona. J. S. musiala
przyjmowac lekarstwa przepisane jej na recepte przez lekarza ginekologa oraz zrezygnowac z wykonywania pracy,
skorzystala ze zwolnienia chorobowego. Dziecko urodzilo sie zdrowe. Do dnia dzisiejszego odczuwa traume zwigzana
z prowadzeniem samochodu.

/dowdd — zeznania powodéw k. 212 — 218/



D. B. znala J. B. (2) od dziecifistwa, poniewaz uczeszczala do szkoly z T. B., a jej dom rodzinny byt okoto dwbch
kilometréw od jego domu. Powodka przezyla §mier¢ tecia, jednakze w mniejszym stopniu, anizeli jego dzieci. J. B. (2)
pomagal jej mezowi w prowadzeniu gospodarstwa, natomiast jej w opiece nad wnukami. Brala udzial we wspo6lnych
S. i uroczystoéciach rodzinnych, jednakze nie wie kiedy te$é mial urodziny. Wie, ze teéé palil papierosy, jednakze nie
interesowala sie tym ile.

/dowdd — zeznania powodki D. B. k. 217 — 218/

W chwili $§mierci J. B. (2) M. B. (2) mial 5 lat, natomiast J. B. (1) mial niespelna rok. M. B. (2) pamieta swojego dziadka,
czasami go wspomina, natomiast J. B. (1) dopytuje o niego, zna go wylacznie ze zdjec.

/dowdd — zeznania powodow k. 212 — 218; zeznania §wiadka L. M. k. 208 — 209, zeznania §wiadka Z. M. k. 210 — 211/

Grob J. B. (2) znajduje sie w miejscowosci P. okolo 3 km od miejscowosci, w ktérej zamieszkiwal zmarly. Powodowie
regularnie odwiedzajg grob J. B. (2). W rocznice $mierci jest zawsze msza Swieta w jego intencji.

/dowod — zeznania powodow k. 212 — 218/

Powodowie zdecydowali sie na wystapienie z zadaniem zaplaty zadoSéuczynienia do pozwanego po przeczytaniu przez
A. K. (1) w gazecie informacji na temat mozliwo$ci dochodzenia takich roszczen.

/dowdd — zeznania powodow k. 212 — 218/
Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu na wiare w pelni zastluguje dowodd z przestuchania powodéw oraz zeznan Swiadkéw. Stanowiska
prezentowane przez powyzsze osoby byly spojne, wzajemnie sie uzupelnialy oraz korelowaly z reszta materialu
dowodowego zgromadzanego w aktach sprawy. Ponadto Sad majac mozliwo$¢é bezposredniego obserwowania
zachowania malzonki i dzieci J. B. (2) w trakcie skladania zeznan ustalil, iz w dalszym ciagu przezywaja oni silnie
jego tragiczng $mieré. Tym samym w ocenie Sadu jego $mieré¢ stanowila traumatyczne zdarzenie dla zony oraz
dzieci, ktorego skutki sa odczuwalne do chwili obecnej. Jednocze$nie brak jest dowodéw, ktére moglyby podwazy¢
wiarygodno$¢ i autentyczno$c¢ przezy¢ malzonki i dzieci zmarlego.

Sad dal réwniez wiare dowodom w postaci dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy i aktach szkody, ktoérych
wiarygodno$¢ nie budzita watpliwoéci. Ponadto nie byly kwestionowane przez strony.

W niniejszej sprawie bylo bezspornym, ze sprawca wypadku, w wyniku ktérego zmart J. B. (2), byl ubezpieczony
od odpowiedzialnos$ci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych za szkody spowodowane ruchem pojazdow u
pozwanego. Spor sprowadzal sie natomiast do tego, czy roszczenia powodow posiadaja podstawe prawna. Powodowie
powolali sie na tres¢ art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. Zdaniem pozwanego do chwili wejscia w zycie art. 446 § 4 k.c., 1j.
do 3 sierpnia 2008r. kodeks cywilny nie zawieral przepisow przewidujacych zadoSéuczynienie z tytulu $mierci osoby
bliskiej na skutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. Za przepisy takie, w ocenie pozwanego, nie moga
zosta¢ uznane art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. Ze stanowiskiem pozwanego nie sposob sie zgodzic.

W uchwale z 13 lipca 2011r., sygn. akt III CZP 32/11 Sad Najwyzszy stwierdzil, iz Sad moze przyznaé najblizszemu
czlonkowi rodziny zmartego zado$cuczynienie pieniezne za doznang krzywde na podstawie art. 448 w zwiazku z art.
24 § 1 k.c., takze wtedy, gdy Smier¢ nastapila przed dniem 3 sierpnia 2008 r. wskutek uszkodzenia ciata lub wywolania
rozstroju zdrowia. W uzasadnieniu powyzszego orzeczenia Sad Najwyzszy wskazal, iz dodanie § 4 do art. 446 k.c.
wywolalo watpliwoéci odnosnie do relacji tego przepisu i art. 448 k.c. Sad Najwyzszy wyjasénil je w uchwale z dnia
27 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10 (OSNC-ZD 2011, nr B, poz. 42), w ktorej uznal, ze najblizszemu czlonkowi
rodziny zmarlego przysluguje na podstawie art. 448 w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. zado$c¢uczynienie za doznang krzywde,
gdy $mier¢ nastapila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. Sad Najwyzszy wskazal,
ze art. 446 § 4 k.c. ma zastosowanie wylacznie do sytuacji, w ktérej czyn niedozwolony popeliony zostal po dniu 3



sierpnia 2008 r. Przepis ten nie uchylil art. 448 k.c., jego dodanie bylo natomiast wyrazem woli ustawodawcy zar6wno
potwierdzenia dopuszczalno$ci dochodzenia zado$éuczynienia na gruncie obowiazujacych przed jego wejéciem w
zycie przepisow, jak i ograniczenie kregu os6b uprawnionych do zado$¢uczynienia do najblizszych czlonkéw rodziny.
Stanowisko to zostalo potwierdzone w wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 ., II CSK 248/10 (OSNC-
ZD 2011, nr B, poz. 44) oraz z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 521/10 (nie publ.). Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe w
pelni powyzszy poglad podziela. Tym samym nie ma racji pozwany negujac uprawnienie powodéw do dochodzenia
zado$éuczynienia za Smier¢ J. B. (2) w oparciu o tre$¢ art. 448 k.c. w zw. z art. 231 24 k.c.

Zgodnie z art. 822 k.c. — sprzed nowelizacji, ktéra weszla w zycie 10 sierpnia 2007r. — przez umowe ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania
za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo
osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta umowa ubezpieczenia. Zgodnie natomiast z art. 34 ust. 1 Ustawy z dnia
22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli — w brzmieniu sprzed 11 lutego 2012r. — z ubezpieczenia OC przystuguje odszkodowanie,
jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem sa zobowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego
pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest $mieré, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie
lub uszkodzenie mienia. Stosownie za$ do art. 36 ust. 1 tej ustawy odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem, najwyzej jednak do ustalonej w umowie sumy
gwarancyjnej. Przy czym, art. 34 ust. 1 ustawy z 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych - w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012
r. - nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado$cuczynienia za krzywde osoby, wobec ktdrej ubezpieczony
ponosil odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c. (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 25 listopada 2014 r.,
sygn. akt V ACa 608/14 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 11 kwietnia 2014 r. sygn. akt I ACa 1386/13).

W tym miejscu nalezy jednakze podkreslié, iz ochronie na gruncie powyzszych przepiséw nie podlega kazdy stosunek
wynikajacy z wiezi krwi lecz wylacznie szczegblna wiez rodzinna oparta na uczuciach, milosci i bliskoéci (tak Sad
Apelacyjny w Krakowie w wyroku z 3 grudnia 2014r., sygn. akt I ACa 1225/14). Podobnie w wyroku z 16 kwietnia
2014r., sygn. akt V CSK 320/13 Sad Najwyzszy wyjasnil, iz wieZ rodzinna stanowi dobro osobiste przy czym nie chodzi
o kazda wiez rodzinna, ale o wyjatkowo silna wieZ emocjonalna, szczegélnie bliska w relacjach rodzinnych, ktoérej
zerwanie powoduje bol, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy.

W ocenie Sadu szczegblna wiez emocjonalna stanowigca dobro osobiste podlegajace ochronie na podstawie
powolanych wczedniej przepiséw zachodzi¢ moze wylacznie pomiedzy najblizszymi czlonkami rodziny. Nie ma
watpliwoéci, iz we wlasciwie funkcjonujacej rodzinie, wiez taka istnieje pomiedzy malzonkami oraz pomiedzy
rodzicami, a dzie¢mi. Z ustalonego w sprawie stanu faktycznego wynika, iz J. B. (2) zamieszkiwal z Zong M. B.
(1), synem T. B. oraz jego zong i dzieémi. W domu nie bylo kl6tni, relacje pomiedzy domownikami ukladaly sie
bezkonfliktowo. J. B. (2) oraz M. B. (1) pozostawali w zwigzku malzenskim przez 40 lat. Wspdlnie wychowali czworo
dzieci. Po $mierci meza powodka M. B. (1) popadla w depresje i musiala sie leczy¢. Do chwili obecnej odczuwa
tesknote. Dla T. B. natomiast ojciec byl wzorem. Przekazal mu gospodarstwo rolne i nauczyl, jak je prowadzié¢, pomagat
w pracach polowych. Smier¢ J. B. (2) spowodowala u wymienionych powodéw niewatpliwie dotkliwg strate, bl i
cierpienie. Krzywde tych powod6w poteguje fakt, iz bezposrednio po uzyskaniu informacji o $mierci J. B. (2) udali sie
do prosektorium, gdzie okazano, im jego zwloki znajdujace sie w czarnym foliowym worku. W ocenie Sadu nie mozna
mie¢ watpliwoéci, iz $mier¢ J. B. (2) wywolala krzywde, bol i cierpienie rowniez u jego corek: A. K. (1), M. O. oraz
J. S., ktére w chwili $mierci ojca zamieszkiwaly juz poza domem rodzinnym, jednakze utrzymywaly stale kontakty z
rodzicami. Odwiedzaly ich regularnie, szczeg6lnie w okresie §wiatecznym oraz przy okazji uroczystoéci rodzinnych.
Smier¢ ojca byla dla powodek szokiem, spowodowala dezorganizacje ich zycia rodzinnego i zawodowego. O tym, iz
$mier¢ J. B. (2) spowodowala u wszystkich wymienionych powyzej powodéw bol i cierpienie Swiadczy roéwniez fakt,
iz powodowie pomimo uplywu lat regularnie odwiedzaja gréb J. B. (2) i spotykaja sie w rocznice jego Smierci, kiedy
to rowniez odprawiana jest za niego msza Swieta.



W ocenie Sadu szczegolna wiez emocjonalna stanowigca dobro osobiste podlegajace ochronie w oparciu o tre$c art.
448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c. nie miala natomiast miejsca pomiedzy pozostalymi powodami, tj. D. B. i maloletnimi
M.iJ. B. (1), a zmarlym J. B. (2). D. B. byla synowa J. B. (2). W chwili jego Smierci utrzymywala dobre stosunki ze
swoimi rodzicami, miala meza i dwoch synéw. Tym samym zdaniem Sadu zmarly J. B. (2) nie by} dla powddki osoba
najblizsza, ktérej strata uzasadnialaby zasadzenie na jej rzecz zado$éuczynienia. Pomimo, iz powddka zamieszkiwata z
J. B. (2) nie wie kiedy mial on urodziny, nie interesowala sie rbwniez nalogami swojego tescia. Ponadto sama powodka
w zlozonych zeznaniach przyznala, iz nie przezyla $émierci te$cia w rownym stopniu, co jego dzieci. Zdaniem Sadu
osoby pomiedzy, ktorymi zachodzi szczegblna wiez emocjonalna, to takie ktore sa dla siebie najwazniejsze. Nie spos6b
zatem uznadé, aby osoby takie nie znaly swoich dat urodzin, nie interesowaly sie nalogami, ktore niewatpliwie rzutuja
na stan zdrowia osoby najblizszej. Odnoszac sie natomiast do maloletnich wnukoéw J. B. (2), tj. M. B. (2) i J. B.
(1) zdaniem Sadu rowniez i w tym przypadku nie moze by¢ mowy o szczegdlnej wiezi emocjonalnej, ktéra moglaby
podlegaé ochronie w oparciu o wymienione wczesniej przepisy. Przede wszystkim, M. B. (2) iJ. B. (1) w chwili §mierci
J. B. (2) mieli odpowiednio 5 lat i niespelna rok. W ocenie Sadu juz chociazby z tego wzgledu nie mogla sie pomiedzy
nimi, a zamarlym wyksztalci¢ taka relacja. Co wiecej, nie sposéb uznaé, aby wiez z dziadkiem byta dla maloletnich
powoddéw dobrem osobistym podlegajacym ochronie w oparciu o wymienione przepisy, w sytuacji, gdy wychowuja sie
oni w pelnej rodzinie, maja oboje rodzicow. W takiej sytuacji to rodzice J. i M. B. (2) sa zdaniem Sadu dla maloletnich
powoddow osobami najblizszymi, a laczace ich wiezy podlegaja szczegblnej ochronie.

W wyroku z 6 lutego 2015r., sygn. akt IT CSK 334/14 Sad Najwyzszy wyjasnil, iz podstawowg funkcja zadoécuczynienia
pienieznego za naruszenie dobr osobistych jest funkcja kompensacyjna, a zado§éuczynienie majace wynagrodzié¢
doznang krzywde powinno uwzglednia¢ wszystkie jej aspekty w odniesieniu indywidualnie do konkretnego
poszkodowanego. Swiadczenie to nie moze mie¢ znaczenia tylko symbolicznego, ale nie bedac odszkodowaniem, ma
mie¢ odczuwalng warto$¢ majatkows. Kompensacie podlega doznana krzywda, a wiec w szczegblnoSci cierpienie, bol i
poczucie osamotnienia po Smierci najblizszego czlonka rodziny. Przyznanie zado$¢uczynienia pienieznego ma na celu
zrekompensowac krzywde za naruszenie prawa do zycia w rodzinie i bol spowodowany utratg najblizszej osoby.

W stanie faktycznym sprawy powodowie M. B. (1), T. B, A. K. (1), M. O.iJ. S. w wypadku z dnia 15 lipca 2004r.
stracili odpowiednio meza i ojca. Na skutek jego Smierci ulegla zerwaniu wiez laczaca rodzine. Jak wynika z zeznan
powoddw byli on emocjonalnie zwigzani z J. B. (2). Jak wskazano powyzej M. B. (1) i J. B. (2) tworzyli przez 40
lat zgodne malzenstwo, wychowali czworo dzieci, dla ktérych zmarly byl wzorem i oparciem. T. B. korzystal z jego
do$wiadczenia i rad. Dorosle corki A. K. (1), M. O.iJ. S. pomimo odrebnego zamieszkiwania pozostawaly z ojcem w
dobrych kontaktach i regularne go odwiedzaly. Rodzina spotykala sie w szczego6lnoSci przy okazji $wiat i uroczystosci
rodzinnych. Niewatpliwie nagla Smier¢ meza i ojca musiala wywotaé¢ u tych powodow cierpienie psychiczne. W tym
stanie rzeczy jak wskazano powyzej Sad uznal co do zasady roszczenia powodéw M. B. (1), T. B., A. K. (1), M. O.iJ. S..
W ocenie Sadu roszczenia wymienionych powoddw zgloszone w pozwie byly jednakze wygdrowane, przede wszystkim
z uwagi na znaczny okres czasu jaki mingl od chwili $§mierci J. B. (2), ale rowniez dlatego, ze powodowie M. B. (1),
T. B., A. K. (1), M. O. i J. S. dysponowali na tyle silnymi mechanizmami obronnymi, ze nie doznali trwalego badz
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w aspekcie psychologicznym. W stanie faktycznym sprawy nalezy mieé rowniez
na wzgledzie, iz w dacie $mierci J. B. (2) wymienieni powodowie byli osobami doroslymi, o ustabilizowanej sytuacji
rodzinnej. M. B. (1) zamieszkiwatla nie tylko z mezem, ale rowniez z synem i jego rodzing w ktorych znalazla oparcie,
pozostali powodowie, tj. T. B., A. K. (1), M. O.iJ. S. pozostawali w zwigzkach malzeniskich i mieli wlasne rodziny.

M. B. (1) przez 40 lat tworzyla z J. B. (2) zgodne malzenstwo. Zamieszkiwala z nim, za$ po jego $mierci musiala leczy¢
sie na depresje, zazywala lekarstwa przeciwdepresyjne wydawane na recepte. Zdaniem Sadu jej krzywda, zwtaszcza
wyrazajaca sie w stracie partnera zyciowego, byla najwieksza, co uzasadnialo zgloszenie przez ta powodke najwyzszego
roszczenia. T. B. zamieszkiwal ze zmartym. J. B. (2) pomagal mu w prowadzeniu gospodarstwa rolnego. J. S. w chwili
$mierci ojca byla w ciazy, o ktérej nie zdazyla go poinformowaé. Od momentu $émierci J. B. (2) jej cigza byla zagrozona
i musiala udaé sie na zwolnienie lekarskie. W tym stanie rzeczy Sad doszed! do przekonania, iz adekwatnym dla
wymienionych powodéw bedzie zadoSéuczynienie w wysokosSci 60 % zadanych przez nich sum. Majac powyzsze na
wzgledzie Sad zasadzil na rzecz M. B. (1) kwote 43.241,59 zt stanowiaca 60% z 72.069,32 zl, na ktérg zlozylo sie



zado$Cuczynienie i skapitalizowane odsetki, natomiast na rzecz T. B. i J. S. po kwoty 30.886,85 z} stanowiaca 60%
z 51.478,08 zl, na ktora zlozylo sie zado$¢uczynienie i skapitalizowane odsetki. Powddki A. K. (1) i M. O. w chwili
$mierci ojca zamieszkiwaly poza domem rodzinnym, mialy juz wlasne rodziny. Smieré J. B. (2) nie wywolala u nich tak
znacznej krzywdy, jak u wymienionych wezeéniej M. B. (1) i T. B., ktérzy zamieszkiwali ze zmartym oraz ogladali jego
zwloki bezposérednio po $mierci, czy tez J. S., ktéra byta w tym czasie w ciazy. W tej sytuacji Sad uznal, iz adekwatnym
dla wymienionych powbdek bedzie zadoSéuczynienie w wysokoSci 50% dochodzonych przez nie pozwem kwot. W tym
stanie rzeczy Sad zasadzil od pozwanego na rzecz tych powodek kwoty po 25.739,04 zt stanowiaca 50% z 51.478,08
zl, na ktora zlozylo sie zadoSéuczynienie i skapitalizowane odsetki. Zdaniem Sadu zasadzone na rzecz powodéw M. B.
(1), T. B., A. K. (1), M. O.iJ. S. kwoty sa sumami odpowiednimi, ktére kompensuja doznana krzywde, nie stanowia
kwot symbolicznych ani razaco niskich badz razaco wysokich. Uwzgledniaja charakter naruszonego dobra, trwaloéc
i uciagzliwo$é skutkéw powstalego naruszenia.

O odsetkach ustawowych Sad orzekl na podstawie art. 455 k.c. zw. z art. 481 k.c. od dnia 20 maja 2014r. (data
nadania pozwu w placowce pocztowej) do dnia zaplaty, uwzgledniajgc fakt przedprocesowego wezwania do zaplaty
oraz skapitalizowania odsetek od dnia 25 lutego 2014r. do dnia 18 maja 2014r. Orzekajac w przedmiocie odsetek za
op6znienie Sad mial na wzgledzie stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z 5 marca 2015r.,
sygn. akt I ACa 801/14, zgodnie z ktéorym wyrok zasadzajacy zado$cuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, a
deklaratoryjny, stad tez dtuznik popada w op6Znienie nie spelniajac §wiadczenia mimo wezwania.

Roszczenia powodéw M. B. (1), T. B., A. K. (1), M. 0.1 J. S. ponad wymienione powyzej kwoty oraz roszczenia powodki
D. B. i maloletnich powodéw M. B. (2) i J. B. (1) zostaly z opisanych wcze$niej wzgleddw oddalone. Oddalone zostalo
roéwniez zadanie powodow zaplaty odsetek za opdznienie za dzien 19 maja 2014r., albowiem jego uwzglednienie
prowadziloby do naruszenia zakazu anatocyzmu (pozew zostal nadany 20 maja 2014r.).

O kosztach postepowania orzeczono w przypadku powodéw M. B. (1), T. B., A. K. (1), M. O. i J. S. na podstawie art.
100 k.p.c. stosujac zasade stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu. M. B. (1), T. B. i J. S. wygrali proces w 60%.
Na poniesione przez nich koszty zlozylo sie wynagrodzenie adwokata w wysokoSci 3.600 zt oraz oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl. Koszty pozwanego byly identyczne. Tym samym pozwany jest zobowigzany do
zwrotu kazdemu z tych powod6w po 2.170,20 zl, natomiast powodowie winni zwr6cié pozwanemu kwoty po 1.446,80
z}. Rbznica tych sum to 723,40 zl, ktore to kwoty zostaly zasadzone od pozwanego na rzecz powodéw M. B. (1), T.
B.iJ. S. tytulem zwrotu kosztéw procesu. A. K. (1) i M. O. wygraly proces w 50%. Na koszty procesu w przypadku
kazdej z powodek zlozyly sie: wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 3.600 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa
w wysokos$ci 17 zt i oplaty od pozwu w wysokoSci 2.574 zt (k. 197, 198). Tym samym kazda z powodek poniosta
koszty procesu w lacznej kwocie 6.191 zh. Pozwany natomiast poniost koszty w kwotach po 3.617 zl, na ktére zlozylo
sie wynagrodzenie pelnomocnika i oplata skarbowa. W konsekwencji pozwany winien zwrécic¢ kazdej z powodek po
3.095,50 zh, natomiast powodki winny zwrocié pozwanemu po 1.808,50 zl. Rdznica tych kwot to 1.287 zl, ktére to
sumy zostaly zasgdzone od pozwanego na rzecz powodek A. K. (1) i M. O. tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

W ocenie Sadu nie zastugiwal na uwzglednienie wniosek pelnomocnika powod6w o przyznanie kosztow zastepstwa
procesowego w podwojnej stawce minimalnej. W ocenie Sadu sprawa niniejsza nie miala zlozonego charakteru. W
sprawie odbyla sie jedna rozprawa, na ktorej obecny byt substytut pelnomocnika sporzadzajacego pozew. Caloksztalt
tych okolicznos$ci prowadzi do wniosku, iz nie sa spelnione przestanki do przyznania wyzszego wynagrodzenia.

Na podstawie art. 102 k.p.c. Sad postanowil nie obciaza¢ maloletnich powodéw M. i J. B. (1) obowigzkiem zwrotu
kosztow postepowania na rzecz pozwanego pomimo, iz przegrali proces w caloéci. Sad mial tu na wzgledzie w
szczegoblnosci wiek powoddw oraz fakt, iz nie powinni oni ponosi¢ negatywnych konsekwencji dzialan swoich
przedstawicieli ustawowych, ktérzy w ich imieniu wysuneli przeciwko pozwanemu bezpodstawne roszczenia.

W oparciu o tre$¢ art. 98 § 1 k.p.c. Sad zasadzil od powo6dki D. B. na rzecz pozwanego kwote 2.417 z} tytulem zwrotu
kosztow postepowania. Powddka przegrala proces w calo$ci, w zwigzku z czym winna zwréci¢ pozwanemu poniesione



koszty, na ktoére ztozylo sie wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika reprezentujacego pozwanego w kwocie
2.400 zl oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokos$ci 17 zl.

Na podstawie art. 113 ust. 1 Ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych zasadzono
od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Inowroctawiu kwoty: 2.162,40 z} oraz dwie kwoty po
1.544,40 z} tytulem nieuiszczonych kosztow sgdowych, od ktérych zostali zwolnieni powodowie odpowiednio: M. B.
(1), T. B.iJ. S.. W oparciu natomiast o art. 113 ust. 2 pkt. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych Sad nakazal, pobra¢ z zasadzonego na rzecz M. B. (1) roszczenia kwote 1.441,60 zl oraz z
roszczen zasadzonych narzecz T. B.1J. S. kwoty po 1.029,60 zl, tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych, od ktérych
powodowie byli zwolnieni.

SSR Andrzej Szarzynski

1. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczyé pelnomocnikom stron
2. Przedlozy¢ z wplywem apelacji lub za 14 dni.

L., dnia 4 stycznia 2016 roku

SSR Andrzej Szarzynski



